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SOMMARIO 


Platone dòpo aver parlato nel Tecieto della scienza, 
discorre in questo dialogo dello stesso ente, che è og* 
getto della scienza. Mentre poi tratta dell^cnte, intorno 
al quale si aggira il filosofo, tratta pure del non ente, 
a cui inclina il sofista. Presso Platone come presso Pi¬ 
tagora aO(pó(;, cioc; tt sapiens •* ò solo Dio; quindi il fi¬ 
losofo c vero imitatore di Dio; il sofista non ò che un 
ambizioso c fallace emulo del filosofo. Platone dò qui 
sei difiniziont del sapiente. Ma poiché non si può avere 
la definizione senza la divisione, per cui si separano dalla 
cosa da definirsi quelle che non le appartengono, perciò 
Platone dovendo definire il sapiente, ne presenta dap¬ 
prima le divisioni. Quindi descrive la natura dell'ente 
e del non ente; c come nel Parmenide sottopone l'ente 
all'uno. Numera dell’ente cinque generi, essenza, iden¬ 
tità, diversità, stato e moto. Insegna che la vera essenza 
conviene alle cose corporee; rimmaginaria alle incor¬ 
poree. — Quindi detesta quelli che n^ano le cose in¬ 
corporee; o quelli che credono o che tutto sì muova o 
che tutto stia fermo. — Poi parla della scienza, dell'opi¬ 
nione, dell'orazione vera e falsa, del verbo, del nome ccc. 
in quanto sembrano appartenere alla disputa dello stesso 
ente. — Finalmente, dopo aver parlalo insieme del so¬ 
fista e dei filosofo, conchiude il libro con una sentenza 
dirci quasi divina, cioè che tutte le cose naturali sono, 
opera di Dio. Inuauzi aveva già provato che tutte le, 
opere della natura dipendono da una certa divina sapienza] 
infusa nel mondo. 
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IL SOFISTA O DELL’ ENTE 


Teodoro. — Ecco, Socrate, secondo il fis- jn 
sato di ieri, che noi s’è venuti com’era il do¬ 
vere, e si conduce anclte con noi codesto fo¬ 
restiero, di nascita, da Elea, c comico di tutta 
la compagnia di Parmenide e di Zenone, un 
filosofo e di molto anche. 

Socrate. — Forse, o Teodoro, tu ci hai 
condotto un Dio, non un forastiero, c non te 
nc sei avvisto, secondo quella parola di Omero, 
che dice, che tanto gli altri Dei, quanto, anzi 
soprattutto, l’ospitale, accompagnasi con quegli 
uomini, i quali hanno il senso del pudore, del 
giusto, fanno l’inspezione delle torte e delle 
legittime azioni vintane. Forse, anche a te, si n 
s’é cosi accompagnato costui, uno forse di 
que’ maggiori, affine di sopravvederci nei di- 
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scorsi, noi altri catti\'i, e redarguirci, nella sua 
qualità di Dio redarguitorio. 

Teod. — Non son queste, o Socrate, le ma¬ 
niere del forestiero: è più moderato di quelli 
che attendono al contendere di parole. E a me 
pare, che egli non sia già un Dio in nessun 
modo, ma un uomo divino si : giacché io tutti 
i filosofi chiamo così. 

C SocR. — E bene, di certo, o il mio amico. 
Però questa razza va a risico di non essere, 
per così dire, molto più facile a riconoscere 
di quella degli Dei. Giacché di tali uomini, 
facendo, per via dell’ignoranza altrui, ogni 
sorta di figura, girano le cittadi, filosofi, ap¬ 
punto, per davvero, e non fatti a mano, guar¬ 
dando ab alto la vita di noi quaggiù, e a chi 
paiono di nessun prezzo, a chi d’ogni prezzo: 
ed ora prendono la figura d’uomini di Stato, 
ora di sofisti, ed ora c’è di quegli a cui dareb¬ 
bero fantasia di credere, che son matti a di- 
0 rittura. Però da codesto nostro forestiero sen¬ 
tirei con piacere, se gli è a grado, come la 
gente di quel suo luogo laggiù intende e pro¬ 
nuncia di tali nomi? 

217 Teoij. — Oh quali? 

SocR. — Sofista, uomo di stato, filosofo. 

Teod. — Ma che è soprattutto il tuo dubbio 
e sopra qual loro qualità, per cui ti sei avvi¬ 
sato di domandarne? 

SocR. — Codesto. Se tutte queste condi- 
zioiif le credono una cosa sola o due, o se di- 
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stinguendo, come i nomi son tre, tre classi 
anche, secondo i singoli nomi, hamio attaccata 
a ciaschedun nome una classe? 

Teod. — Ma non ha, credo io, nessuna dif- b 
ficoltà di 'chiarirti questo. O come s’ha a dire, 
o forestiero? 

For. — Cosi, o Teodoro. Giacché non ci 
ho nessuna gelosia, e non ò neanche difficile 
di dire, che le credono tre, di sicuro : però a 
determinare chiaramente di ciascuna cosa, che 
sia, non è una piccola fatica e neanche facile. 

Teod. — E si, o Socrate, che per caso tu 
sei entrato in discorsi simili a quelli, nei quali 
noi ci si trovava a interrogarlo prima di arri¬ 
vare qui. E lui lo stesso che ora a te, ci pro¬ 
testava allora a noi: poiché dice di averne 
sentito a discorrere a dovere, e non se n’es- 
serc scordato. 

SocR. — Dunque, o forestiero, non ci fare c 
per la prima grazia che t’abbiamo richiesto, 
un rifiuto. E dicci soltanto questo: se’ tu solito 
di trattare con un lungo ragionamento da te 
a te quando tu dici quello che tu vuoi dimo¬ 
strare a qualcheduno, o per via di interroga¬ 
zioni, a quella maniera che una volta io vidi 
fare a Parmenide, e trattarsi da lui di gran 
be’ discorsi, io giovine, e lui allora vecchio di 
molto? 

Por. — Con chi, Socrate, conversi senza i> 
rancore e si lasci guidare, è più facile ci'si, 
discorrere con altrui: ma se no, da sé a aè. 
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SocR. — Dunque, tu hai il comodo di sce- 
gliere chi tu vuoi, de’ presenti. Giacché ti ub¬ 
bidiranno con dolcezza. Però, se tu senti il 
mio consiglio, tu prenderai uno de’ giovani, 
codesto Teeteto costi, o anche un altro, se c’è 
che ti vada a’ versi. 

Por. — O Socrate, ho proprio ritegno, per 
la prima volta che mi son trovato con voi, di 
conversare non così a spilluzzico, di parola 
in parola, ma dilungarmi invece, tirando avanti 
un discorso copioso sia da me a me, sia con 
un altro, facendo così come una mostra. Giacché 
quello che s’è ora detto non è di quel rilievo 
che, dimandato così, uno spererebbe che sia; 
E anzi richiede un discorso lunghissimo. E d’altra 
parte poi. il non far piacere a te e a costoro, 
soprattutto dopo che tu hai detto quello che 
hai detto, la mi pare non da ospite e inedu- 
18 cato. Poiché Teeteto, di sicuro, l’accetto affatto 
per interlocutore, dietro i discorsi che ho già 
fatti con lui, e l’invito che tu mi fai ora. 

Tef.t. — Ma col fare, come ha detto So¬ 
crate, farai tu forse piacere, o forestiero, anche 
a tutti gli altri? 

Fou. — E’ risica,' o Teeteto, che a questo 
non ci sia più da dir altro. Si vede, che il di¬ 
scorso oramai bisogna continuarlo con te. E se 
per conseguenza tu ti hai a male una così 
lunga fatica, non ne volere accagionare me, 
ma codesti tuoi amici costì, 
n Teet. — Ma per ora, non credo che mi 
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deva stancare; in caso prenderemo a parte 
codesto Socrate costì, che ha bensì lo stesso 
nome di Socrate, ina è mio coetaneo e com¬ 
pagno di ginnastica, che è solito di dividere 
la più parte delle mie fatiche. 

Fon. — Dici bene, e questo, lo giudicherai 
da tc solo nel processo del discorso: in mia 
compagnia, bisogna che, cominciando, come a 
me pare, prima per ora del sofista, tu mediti 
insieme con me, cercando e chiarendo col di¬ 
scorso come mai egli sia. Giacche ora, tu ed c 
io abbiamo su questo solo il nome in comune, 
ma la cosa stessa a cui diamo quel nome, 
forse ciascheduno di noi se la figura da sè a 
un suo modo. Ora, in ogui cosa, bisogna piut¬ 
tosto convenire della cosa stessa ragionando, 
che non di solo il nome senza la sua ragione. 

E la razza che noi abbiamo ora in mente di 
cercare, non è la più facile di tutte a inten¬ 
dere, s’ù c’ ò pure, il sofista. E d’altronde, 
quando uno si dova affaticare con efietto per 
iscovrirc qualcosa in gran soggetti, è parso a 
tutti da un pezzo, che uno lo deva meditare 
in piccoli e più facili soggetti prima che in co- 
desti grandissimi. Ora, dunque, o Tecteto, u 
questo c anche il consiglio ch’io dò a noi, i 
quali crediamo che sia difficile e dura a pren¬ 
dere la classe del sofista, meditarne prima la 
maniera di tenergli dietro in qualcos’altro, di 
più facile, se tu non hai, di dove ci sia una 
strada più agevole da potermi dire. 
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Teet. — Ma non l’ho. 

For. — Tu però vuoi, che noi facendo la 
caccia su qualche cosa da poco ci proviamo- 
a farne un esempio della più grande? 

E Teet. — Sì. 

For. — Cile cosa dunque proporremo, la 
quale sia bensì facile a conoscere e piccola, 
ma che dia pure occasione ad un ragiona¬ 
mento, punto minore delle più grandi? Met¬ 
tiamo, il pescatore alla lenza. Non è forse una 
cosa conosciuta da lutti, e da non richiedere 
una molto gran pena? 

Teet. — Così. 

For. — E spero che esso ci dia occasione 
d’una maniera di tener dietro e ad un ragio¬ 
namento , non disadatto a quello che noi vo¬ 
gliamo. 

Teet. — Tanto meglio. 

) For. — Via su, diamogli principio cosi. 
E dimmi: stimeremo noi uno artefice ovvero 
senza arte, ma fornito di qualche altra facoltà? 

Teet. — Ohi punto uno senza arte. 

For. — Ma però, di tutte le arti ce ne sono, 
giù su, due classi. 

Teet. — Come? 

Fòr. — L’agricoltura, cd ogni cura di qua¬ 
lunque cosa mortale, e quello che concerne 
gli oggetti composti e artefatti, a cui s’c dato 
nome di arnese, c l’arte imitativa; tutte co¬ 
deste uno potrebbe giustissimamente chiamarle 
con un nome .solo? 


•L. 
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Teet. — Come e con quale? 

For. — Ogni cosa, che non essendo prima, 
uno la conduca ad essere poi, si dice pure, 
che chi va la conduce, produca, c ciò eh’è 
menato, sia prodotto. n 

Teet. — Giusto. 

For. — Ora, quelle abilità tutte che ab¬ 
biamo scorte testé, erano dirette a questo. 

Teet. — Erano, si. 

For. — Chiamiamole, dunque, raccoglien¬ 
dole insieme, arte produttiva. 

Teet. — E sia. C 

For. — Ora, d’altra parte, tutta la classe 
delle dottrine e della cognizione, e de’ lucri, 
e delle gare, e della caccia, poiché nessuna di 
queste abilità non artclà nulla, e quali s’ap¬ 
propriano co’ discorsi e co’ fatti cose che già 
esistono e son fatte, quali, dacché se l’ha ap¬ 
propriate, non le lasciano, risalterebbe attra¬ 
verso tutte queste parti un’arte a cui si desse 
nome di acquisitiva. 

Teet. — Sì : spiccherebbe. 

For. — Ora, l’acquisitiva e la produttiva 
comprendendo in sé tutte le arti, in quale di 
quelle due, o Teeteto, porremo l’arte della 
pesca alla lenza? 

T EET. — Sull’acquisitiva pure, è manifesto. 

For. — E dell’acquisitiva non ci sono forse u 
due specie? L'ima che è uno scambio da vo¬ 
lenti a volenti per via di donativi e di salari 
e di compre, e l’altra poi, la quale o co latti 
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o co’ discorsi s’appropria ogni cosa, non sa¬ 
rebbe un’arte d’appropriarsi? 

Teet. — Almen pare, da quello che tu hai 
detto. 

For. — E che? l’arte di appropriarsi non 
s’ha a partire in due? 

Teet. — Come? 

For. — Col metterne, tutta quella parte 
che se ne fa alla scoperta, nell’arte di com¬ 
battere, e tutta quella, invece, die si fa di na¬ 
scosto, nell’arte della caccia. 

Teet. — Si. 

E For. — E l’arte della caccia è di certo, 
irragionevole a non partirla in due. 

Teet. — Di’ come. 

For. — Distinguendo da un lato la caccia 
della specie inanimata e dall’altra quella del¬ 
l’animata. 

Teet. — E si: poiché ci sono amendue. 

For. — E come non ci sarebbero? E bi¬ 
sogna, di certo, che noi quella della specie 
inanimata, che è senza nome fuori che in certe 
parti dell’ arte di tuffare, e in alcune altre di 
poco rilievo, la lasciamo andare con Dio; e 
l’altra parte, che è la caccia de’ viventi ani¬ 
mati, la dimandiamo caccia agli animali. 

Teet. — E sia. 

220 For. — E dell’ arte della caccia agli ani¬ 
mali non s’ammetterebbe di ragione una doppia 
specie? L’ima del genere tcrresti'e, distinta in 
molte specie e nomi, è la caccia a’ terrestri. 
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l’altra cleU’aniinale nuotatorio, è la caccia ai 
viventi nel fluido. 

Teet. — Appunto. 

For. — £ dell’animale natatorio scorgiamo 
pure due classi, la volatile e l’acquatica. 

Teet. — E come no? 

For. — e la caccia tutta del genere vola¬ 
tile si chiama presso di noi uccellagione. 

Teet. — Si che si chiama. 

For. — E dell’acquatico, invece, pesca, nel B 
suo tutt’ insieme. 

Teet. — SI. 

For. — E che? codesta caccia, daccapo, 
non la dovremmo noi distinguere secondo due 
grandissime parti? 

Teet. — Secondo quali? 

For. — Secondo che in una si fa la caccia 
in un posto con ritenitoi, neiraltra col ferimento. 

Teet. — Come dici, e per qual verso di¬ 
stinguendo ciascuna delle due? 

For. — L’una, perchè ogni cosa la quale 
per via d’impedimento, ne ritenga un’altra col 
circondarla, è naturale che si nomini ritenitoio. 

Teet. — Appimto. 

For. — Ora, delle nasse, e delle reti e dei c 
lacci e tali arnesi, si deve forse dar loro altro 
nome che di ritenitoi? 

'fEET. — Non altro. 

For. — Questa parte dunque del prendere 
la diremo caccia a ritenitoi o qualcos’altro 
simile. 


Platone, /'o/. Viti . 
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Teet, — Si. 

For. — L’altra, invece, die si fa con ami 
e con forcine che è diversa da quella, è il 
nostro debito ora di chiamarla con una parola 
caccia a feri mento x o come, o Teeteto, si po. 
irebbe dir meglio altrimenti? 

D Teet. — Si trascuri il nome: questo ci 
basta. 

For. — Della pesca dimque a ferimento, 
quella che si fa di notte, credo, alla luce del 
fuoco, da quelli stessi che attendono a questa 
caccia, s’è incontrata ad avere il nome di pesca 
alla fiamma. 

Teet. — Sì, per l’appunto. 

For. — Invece, quella di giorno, comechè 
le forcine hanno degli ami nell’estremità, è , 
tutta una pesca ad and. 

E Teet. — Così si chiama. 

For. — Or bene, della parte cogli ami della 
pesca a ferimento, quella che si fa di su in ■ 
giù, per via che in questa maniera si seiv'ono 
soprattutto delle forcine, è stata, credo, chia¬ 
mata pesca alle forcine. 

Teet. — Si dice almeno da certuni. 

For. — e il restante, per dirlo, fa ancora 
una sola altra specie. 

Teet. — Quale? 

221 For. — Quella del ferimento contrario a 
quest’ultimo, che si fa coll’amo, e non in quella 
qualunque parte del pesce in cui uno lo colga, 
come è il caso colle forcine, ma sempre ne 
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suo capo e nella bocca dell’animale cacciato, c 
s’alza al contrario di giù in su con mazze c 
con canne: c a questa, o Teeteto, qual nome 
diremo che le si deve dare? 

Test. — E mi pare, che si sia oramai ve¬ 
nuto a capo di quello che s’era testé proposto 
di dovere cercare. 

For. — Ora, per conseguenza, tu ed io, su n 
questa arte di pescare alla lenza, siamo non 
solo convenuti del nome, ma abbiamo anche 
appresa la ragione della cosa stessa a dovere. 
Giacché di tutta l’arte in complesso una metà 
era la parte acquisitiva; e dell’acquisìtivauna 
metà l’arte di appropriarsi; e di questa la 
caccia; e della caccia la caccia agli animali; 
e di questa la caccia agli animali viventi in un 
fluido; e di questa l’intera porzione inlériore 
era la pesca: c di questa la pesca a ferimento: 
e di questa la pesca all’amo : di cui tutta quella 
parte che consiste nel ferimento in un colpo 
di su in giù, e che alza, con un nome fatto 
alla simiglianza dell’atto, è stata chiamata 
arte di lenzarc, quella che si cercava ora. 

TF.rrr. — Vero ; codesto s’è proprio chiarito 0 
a dovere. 

Fou. — Or su: secondo questo e,sempio 
proviamoci a trovare il sofista, cosa egli sia. 

Teet. — Avanti pure. 

For. — E la prima ricerca è stata pur quella, 
se il pescatore alla lenza s’avesse a tenere 
per un privato o per uno fornito di un’arte. 
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Teet. — Sì. 

I For. — E or bene, costui lo riterremo, o 
Teeteto, per un privato, o proprio per un so¬ 
fista per davvero? 

Teet. — Privato nè punto nè poco ; giacché 
intendo quello che tu dici, che coll’avere, di 
certo, un nome cosi, bisogna a dirittura, ch’e’ 
sia pure così: ma, è naturale, bisogna ritenerlo 
per uno fornito d’un’artc. 

pojj _ E or, quale quest’arte? o, in fé di 
Dio, ignoriamo che costui è parente di colui? 

Teet. — Chi di chi? 

— Il lenzaiuolo del sofista. 

Teet. — E per che verso ì 

For. — Me gli figuro tutti e due de’ cac¬ 
ciatori. . 

E Teet. — E di qual caccia l’altro? giacche 

d’uno s’è detto. 

For. — Abbiamo testé diviso tutto il pren¬ 
dere in due, separando quello della parte nuo- 
tatoria dall’altro della terrestre. 

Teet. — Si. _ 

Fou. — E l’ima parte la trattammo, in quello 
che, tra gli animali natatorii, concenie gh ac¬ 
quatici : la terrestre, invece, la lasciammo an 
dare intatta con Dio, dicendo che la fosse n 
molte specie. 

22-2 Teet. - Appunto. 

For. - Fin qui dunque il sofista e 
zaiuolo procedono insieme tutti c due da ar 
acquisitiva. 
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Teet. — Paiono almeno. 

For. — Ma a cominciare, di certo, dalla 
caccia agli animali cangiano strada, l'uno in 
verso al mare e a' fiumi c alle paludi per cac¬ 
ciare gli animali che ci si trovano. 

Teet. — Ebbene? 

For. — L’altro, invece, in verso .alla terra 
c à certi altri fiumi, a certi come prati esu¬ 
beranti di ricchezza c di gioventù, per appro- 
priai'si le creature che ci crescono. 

Teet. — Come tu dici? B 

For. — Della caccia pedona ci sono due 
grandissime parti. 

Teet. — Quale è ciascheduna delle due? 

For. — Una parte ò la caccia agli animali 
mansueti, l’altra quella a’ feroci. 

Teet. — E ci è poi egli una caccia degli 
animali mansueti? 

For. — Di certo, se è un animai mansueto 
l’uomo. Ma cucinala come la vuoi, o ammet¬ 
tendo che non ci siano animali mansueti, o che 
tu ne ammetta altri, e Tuoino lo ammetta per 
feroce: o che tu daccapo dica che l’uotno sia 
mansueto, e che tu non creda che degli uo¬ 
mini ci sin caccia di sorta. Facci soltanto sa¬ 
pere, di queste sentenze quale tu creda che 
ti vada a versi di ammettere. 

Teet. — Ma io credo, o forestiero, che noi c 
si sia im animale m.-insucto, e dico che una 
caccia degli uomini la si dia. 

For. — Diciamo dunque doppia anche la 
caccia a’ niansueti. 
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Teet. - Perchè? 

Pqr, _ Definendo l’arte del rubare e del 
ridurre in ischiavitù e del tiranneggiare e tutta 
quanta l’arte della guerra, tutte queste insieme, 
per una caccia violenta. 

Teet. — Bene. 

Por. — E dando, invece, all’arti dell’avvo. 
care e del discorrere in pubblico e del com 
versare, prese insieme, daccapo, nel loro com¬ 
plesso, il nome unico di arte persuasiva, 
j Teet. — Rettamente. 

Por. - Ora, della persuasiva distinguiamo 

due generi. 

Teet. — Quali? 

Por. - L’uno che si fa in privato, l’altro 
in pubblico. 

Teet. — C’è pure l’un genere e l’altro. 

Por. - Ora, daccapo, la caccia privata non 
si fa, dove, a salari, dove a donativi? 

Teet. — Non intendo. 

Por. — Si vede che non hai ancora posta 
mente alla caccia degli amanti. 

Teet. — In che? 

E Por. — In questo che a quelli di’ hanno 
cacanti, dànno doni e poi doni. 

Teet. — Ohi come tu dici vero. 

Por. — Questa dunque sia la spede del¬ 
l’arte amatoria. 

Teet. — Invece, della parte a salarii, qud 
tanto che si serve d’una conversazione aggr*'*' 
devole e dove, in somma, l’esca è fatta dallo 
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lusinga, e per suo prezzo esige solo d’esser 
nutrita, credo io, diremmo ch’e’ formi un’arte 
di piaggiare o di lusingare. 

Teet. — E come no? 228 

For. — Ma ciò, che s’annuncia di avere la 
virtù per iscopo del conversare, ed esige de¬ 
naro per prezzo, non è egli degno, codesto 
genere, di dargli un altro nome? 

Teet. — E come no? 

For. — e or quale? provati a dirlo. 

Teet. — Ohi chiaro: giacché 6 mi pare 
che noi si sia pure scoverto il sofista. Almeno 
io credo che col dargli questo nome lo cliia- 
merci del nome che gli appartiene. — - 

For. — Or bene, o Teeteto, secondo il di- B 
scorso di ora, e’ si vede che la parte dell’arte 
d’appropriarsi, di quella d'impossessarsi della 
caccia, della caccia agli animali, della caccia 
terrestre, della caccia aU’uomo, della caccia 
colla persuasione, della caccia privata, di quella 
che si fa a denaro, di quella che è un’educa¬ 
zione apparente, che 6 una caccia di giovini 
ricchi c di riputazione, si deva chiamare come 
ci risulta ora dal discorso, arte sofistica. 

Teet. — Non c’è a dire. 

For. — Vediamola anche per quest’altro c 
verso: giacché quello che si cerca ora, non 
s’applica a un’arte da poco, ma a una, anzi, 
cangiante di molto. E di fatto, dalle cose che 
si son dette avanti ci vien fuori un’apparenza 
ch’esso non sia già quel genere che ora di¬ 
ciamo, ma uno diverso. 
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Teet. — Oh! di che maniera? 

Fon. — Dell’arte acquisitiva, c’erano pure 
due specie, Funa contenente la parte della 
caccia, l’altra quella del baratto. 

Teet. — SI che c’erano. 

For. — Ebbene, distinguiamo di quest’arte 
di barattare due specie, l’una, a donativi, l’altra, 
a prezzo. 

Teet. — Sia per fatto. 

Fòr. — Però, da capo, diremo che l’arte 
del barattare a prezzo si separi in due. 
r» Teet. — Come? 

For. — Distinta quella di vendere da sè 
opere proprie; da quella di scambio, che 
scambia opere altrui. 

Teet. — Vero. 

For. — Ma che? neU’arte di scambiare, il 
baratto in città, che forma pressoché la metà 
di essa, non si chiama arte del bottegaio? 

Teet. — Si. 

For. — E ciò invece che permuta per via 
di compra e vendita d’una città in un’altra, 
arte di mercatare? 

Teet. — E perchè no? 

E For. — E dell’arte, di negoziare, non ci 
avvediamo forse, che una parte baratta a de¬ 
nari vendendo tutte quelle cose di cui si nutre 
e serve il corpo, e l’altra quelle di cui l’anima? 

Teet. — Come dici tu questo? 

Fou. — Forse noi npn conosciamo quella 
che concerne l’anima: perchè l’altra di certo 
l’intendiamo. 


I 
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Teet. — Si. 

For. — Or bene, diciamo, che luttaquanta iit 
la musica, comprata in un posto o in un altro, 
portata e venduta, sempre di città in città, c 
la pittura e l’arte de’ prestigi, e parecchie altre 
arti, quali portate e vendute por un sollievo 
dell’anima, quali per un fine serio, tanno cht 
chi le porta o le vende, punto meno che nel 
negozio de’ cibi e delle bevande, sia giusta¬ 
mente chiamato un mercatante. 

Teet. — Dici verissimo. 

For. — Ora, chi si compera delle scienze, b 
c se ne va di città in città, non lo chiamerai 
tu dello stesso nome? 

Teet. Altro se lo chiamo. 

For. — Ora, di questa mercatura dell'a¬ 
nima non sarebbe mostra il giusto nome d’una 
sua parte; c l’altra, quantunque jion meno ri¬ 
dicola dell’intero, non ò pur necessario, es¬ 
sendo una vendita di scienza, di darle un nome, 
fratello carnale del suo atto? 

Teet. — Sicutjo. 

For. — Or bene, di questo spaedo della o 
scienza quella sua parte che concerne le disci¬ 
pline delle altre arti si deve chimnarp con un 
nome, e qucllache concerne la virtù con un altro. 

Teet. — E come no? 

For. - A dire, dunque, spaedo dell’arte 
alla parte concernente quelle altre cose, cal¬ 
zerebbe bene; il nome invece, che concerne 
questa, su, fatti animo, dillo tu. 
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Teet. — E quale altro nome potrebbe non 
dire senza sbaglio, fuori che uno dicesse che 
questo sia, quello che si cerca ora, il genere 
sofistico ? 

jToR. — Nessun altro. Or, dunque, racco¬ 
gliamolo, su, dicendo che quella parte dell’arte 
acquisitiva, dell’arte di scambiare, di quella di 
barattare a prezzo, dell’arte di mercatare, della 
mercatura deU’anima concernente discorsi e 
discipline di virtù, la quale consiste nel ven¬ 
dere, c’è parsa questa seconda volta che sia 
l’arte sofistica. 

Teet. — Proprio. 

For. — e la terza, io credo che tu, se anche 
uno stabilito in una città in un posto, certe 
dottrine comprende e certe altre fabbricando 
di suo capo su que’ soggetti e vendendo, si 
sia proposto di vivere su questo negozio, che 
tu non gli daresti altro nome se non quello di 
pur ora. 

Teet. — E perchè non gliene darei? 

For. — Dunque, anche la parte dell’arte 
acquisitiva che scambia, che baratta a prezzo, 
o che stia a bottega, o die venda il proprio, 
in tutte e due le maniere, ciucilo, che sia pure 
un genere di spaccio di scienza intorno a questo, 
tu gli darai, come si vede, nome di sofistico. 

Teet. — Necessario : pcrcliè bisogna essere 
coerenti al discorso. 

For. — Consideriamo ancora, se il genere 
cui si va dietro ora, rassomigli a uno così? 
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Teet. — A uno come? iMs 

Fok. — Deir acquisitiva c’era per noi una 
parte l’arte di combattere. 

Teet. — Si che era. 

For. — Or bene, non è fuor di proposito 
di distinguere codesta arte in due. 

Teet. — Dì, in quali due. 

Fou. — Mettendo per una sua parte la gara, 
e per l’altra la guerra. 

Teet. — Lo sono. 

For. — Ora, dell’arte della guerra a quel 
tanto che ci si fa di corpo contro a corpo, gli 
si darebbe, credo, un nome e modo e per bene, 
imponendogliene uno come violenza. 

Teet. — Sì. 

For. — E quella parte invece, che si fa 
con discorsi contro a discorsi, come uno la 
chiamerebbe, o Teeteto, se non questione? 

Teet. — Non altrimenti. 

For. — Ma ciò che concerne le questioni, i 
s’im a mettere doppio. 

Teet. — Come? 

Fou. — Giacché in qutmto si fa con di¬ 
scorsi lunghi contro a discorsi lunghi contrari 
in pubblico sul diritto e il torto, è avvocatura. 

Teet. — Sì. 

Fc)R. — E invece, quello che si fa in pri¬ 
vato e sminuzzato in dimando contro a rispi'stc, 
sogliamo forse dargli .altro nome che di con- 
tradittorio ? 

Teet. - Non altro. 
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For. — Ora, del contradittorio quel tanto 
che viene bensì da questioni intorno a’ con¬ 
tratti, ma le tratta a casaccio e senz’arte, se 
ne deve — è vero — fare una specie, poiché 
il ragionamento stesso l’ha riconosciuto per 
una cosa distinta, ma nè ha sortita una deno¬ 
minazione de’ nostri antenati, nè vale la pena 
che sortisca ora uno da noi. 

Teet. — Vero; giacché si divide in molte 
piccole porzioni e d’ogni forma. 

For. — Ma ciò invece che è fatto con arte, 
c questione in genere sul giusto stesso e sul¬ 
l’ingiusto e sulle altre cose, non siamo forse 
soliti di chiamarlo contenzioso? 

Teet. E come no? 

D For. — Pure, del contenzioso una parte si 
pruova essere affonda-denari, e l’altra lucra- 
denari. 

Teet. — Sicuro. 

For. — Or bene, proviamo a dire il nome, 
del quale bisogni chiamare ciascheduna di 
queste. 

Teet. — Si che si deve. 

For. — E’ mi pare, che quel genere di di¬ 
ventare per gusto d’intrattenersi in simili cose, 
trascurante delle proprie, e di esprimersi anche 
di maniera, che chi sente non ci abbia gusto, 
non si chiami nel parere mio, altrimenti che 
cicaluine. 

Teet. — Eh! si, cosi si dice. 

E 1 -OR. — Or bene, il genere contrario a 
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questo, che fa lucra-denari sulle contese pri¬ 
vate, ti prova a dirlo tu, alla tua volta. 

Teet. — E cosa uno potrebbe altro dire 
senza sbaglio, se non che di certo, ci si para 
ora davanti daccapo per la quarta volta quel 
niirabile sofista, a cui ci con’e dietro da noi? 

For. — Dunque, e’ si vede, che il sofista i 226 
non è nient’altro se non una classe intesa al | 
lucro, spettante all’arte contenziosa, alla con- | 
tradittoria, alla questionativa, alla guerreggia-1 
liva, all’arte del combattere, all’ acquisitiva, j 
come il nostro ragionamento s’é ora, daccapo, j 
dilungato a mostrarci. 

Teet. — Dawerissimo. 

For. — Vedi dimque, come si dice vero, 
che sia cangiante codesta belva, c non si deva, 
come si dice, prenderla con una sola mano. 

Teet. — Dunque si deve con tutte e due. 

_ SI che si deve, c cosi si ha a fare, ii 
a nostro potere, tenendo dietro a una sua orma 
di questa sorta, e dimmi; si dà egli de’ nomi 
a delle opere servili, neh? 

Teet. - E di molti : ma di quali tu di¬ 
mandi, tra’ molti? ^ , 

Fok. -- Di quelli cosi: per esempio, e’ si 
dice colare, crivellare, scagliare, stracciare. 

Teet. - Ebbene? 

For. — Ed oltre di questi, scardassare, fi¬ 
lare. colpeggiare, e di tali altre parole, sap^ 
piamo che ce ne sono infinite nelle arU: nc 
vero? 
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a Teet. — Cosa tu hai in niente di mettere 
in chiaro sudi esse, che n’ ha’ proposti codesti 
esempli e interroghi su tutte? 

For. — Si son dette tutte parole che si. 
’gnificano, come ci sia, divisione. 

Teet. — SI. 

For. — Or bene, secondo il mio criterio 
comechè sia unica l’arte che concerne tutti '■ 
questi atti, noi la degneremo d’un unico nome. 

Teet. — Di qual nome chiamandola? 

For. — Separativa. 

Teet. — E sia. 

For. — Ora, considera, se e’ sia vero di 
scovrire, di questa, due specie. 

Teet. — Per uno come me, m’obblighi a 
troppa fretta. 

D For. — E pure in quelle discrezioni che 
si son citate, talora era un separare il peggio 
dal meglio, talora il simile dal simile. 

Teet. — Così, si vede, ora che tu l’hai detto. 

For. — Ora, d’ima, io non so un nome che 
le si dia: invece, di quella separazione che 
lascia il meglio c butta via il peggio, lo so. 

Teet. — Di’ quale. 

I For. — Ogni separazione di questa sorta 

( si dice, secondo concepisco io, da tutti una 

I purificazione. 

Teet. — Si che si chiama. 

E For. — Ora, la specie della purificazione 
non la riconoscerebbe daccapo per doppia clu 
si sia? 
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Teet. — Si, col tempo forse: per me, ora 
non la vedo già io. 

For. — Eppure tutte le molte specie di 
purificazioni de’ corpi conviene abbracciarle 
con un unico nome. 

Teet. — Quali, e con quale? 

For. — Quelle tanto degli animali, in tutte 227 
le cose che cosi neirintcrno de’ corpi, depu¬ 
rate a dovere dalla ginnastica e dalla medi¬ 
cina, si purificano, come anche quelle all’c- 
sterno, non nominabili davvero, di cui dà il 
mezzo l’arte de’ bagni ; quanto de’ corpi ina¬ 
nimati, de’ quali l’arte del qualchierajo c tutta 
quanta la cosmetica che se ne prendono cure, 
hanno ricevute per piccole porzioni di molti 
nomi c d’una apparenza ridicolosa. 

Teet. — E di molto, anche. 

For. — Proprio, o Tecteto. Se non che il 
caso è che al processo del ragionamento non 
importa punto più nò punto meno dell’arte di 
nettare colla spugna dtc della larmaccutica, 
perchè quello ci giovi di poco, c questo di 
molto, purificando. Giacché esso, sforzandosi b 
d’intendere l’affine e il non affine per acqui¬ 
stare la nozione di tutte le arti, le onora tutte 
del pari riguardo a questo, c non le crede 
punto più ridicole l’uno dall’altre in ragione 
della lor simiglianza ; c non suole pulito sti¬ 
mare per qualcosa di più solemic chi si chia¬ 
risce un cacciatore per via di strategica di chi 
per via d’un’arte di prendere i pidocchi, ma 
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bensì come qualcosa di più fumo. E così anche 
ora, clic era la tua dimanda, di con che nome 
chiameremo tutteciuantc le abilità, che hanno 
avuto in sorte di purificare un corpo sia ani- 
mato, sin inanimato; non gli farà nulla divario 
quale sia quello che si possa dar loro, di miglior 
aria; sia soltanto un tal nome che colleghi, 
distinguendole dalle purificaxioni dell’anima, 

0 tutte quelle che purificano qualcos’altro. Giacché 
esso, il ragionamento, s’è sforzato al presente 
a distinguere da tutte le altre la purificazione 
che concerne la mente, se noi siamo pure ca¬ 
paci della sua intenzione. 

Teet. — Ma son capace, e concedo che ci 
siano due specie di purificazioni e l’ima sia 
una specie che concerne l’anima, che a parte 
da quella che concerne il corpo, 
n For. — Non si può meglio. E ora senti il 
seguito, com’io mi provo a partire daccapo 
per metà quello che s’è detto. 

Teet. — Nel senso, che indichi te, mi pro¬ 
verò a partirlo ancor’ io. 

For, — Diciamo noi che il vizio sia nel- 
l'anima qualcosa di diverso dalla virtù. 

Teet. — E come no? 

For. — E certo, purificazione voleva dire 
lasciare il resto, e buttar via tutto quello che 
ci sia«di cattivo. 

Teet. — Si che voleva. 

For. — E nell’anima dunque, fin dove ci 
scovriamo un sottraimento di malvagità, di- 
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■he ci siii purificazione, parleremo a 

f^nào c 

- E 

— Si devono però ammettere due 

r OK • «11* 

v di malvagità concernenti rarama. 

- Quali ^ 

_ L’una che ci si genen come la ma- 
ia l’altra come la bruttezza nel corpo. 

“ -j-’j-CT. — Non ho inteso. 

Pqh _ Forse tu non suoli tenere per il 
medesimo malattia e rivolta? > 

_ E neppure a questo so cosa io 

deva rispondere. , , , • 

_ Forse perchè tu creda che la n- 

volta sia qualcos’altro se non la discordia, 
dietro a un qualche guasto, di ciò che è affine 
di sua natm-a? 

Teet. — Non altro. 

Fon. — Ma la bruttezza fosse qualcos’altro 
che quel genere della sproporzione che è dif¬ 
forme da per tutto ? 

Teet. — Punto altro. . ® 

For. - Ma che? Nell’imima non sentiamo 

discordare le opinioni co’ dcsidcrii, c I 
bile co’ piaceri e la ragione 
codeste sue abitudini cattive le une co e 
Teet. - Altro se le si sentono 1 
For. - Eppure, di certo, per necessità 

tutte quante cose affini. 

Teet. — E come no? vi/io sia i 

Fou. - Dicendo dunque die 
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una rivolta e una malattia deU’anima, direino 
giusto. 

Teet. — Giustissimo 

For. — Ma che? tutte queste cose che 
essendo capaci di movimento, e postesi uno 
scopo, nello sforzarsi a conseguirlo, se ne sviano 
in ciascheduno loro conato, e lo mancano, di¬ 
remo noi, che vadano soggette a questo per una 
proporzione tra le une e l’altro, o al contrario 
per una sproporzione. 

Teet. — È chiaro, per una sproporzione. 

For. — Ma, certo, però, sappiamo che qua¬ 
lunque anima ignori qualunque cosa di mal 
suo grado. 

Teet. — Altro se di mal suo grado. 

For. — E l’ignorare, di certo, non è altro, 
se non uno svago, sviando dal segno un con¬ 
cepimento dell’anima nel suo muoversi alla 
volta del vero. 

Teet. — Appunto. 

For. — Un’anima inintelligente si deve met¬ 
tere per brutta e fuor di misura. 

Teet. — Naturale. 

For. — E’ ci sono, dunque, nell’anima due 
generi di mali come si vede, l’uno chiamato 
dalla più parte vizio che è chiarissimamente 
una sua malattia. 

Teet. — Sì. 

For. — L’altro poi, lo chiamano ignoranza, 
ma che la sia per eccellenza un male dell’a¬ 
nima, non ne vogliono convenire. 
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TE&r. — Si deve affatto concedere, quello E 
che tu hai detto testò ed io ne dubitavo; che 
ci siano due generi di male neiranima; e la 
vigliaccheria e la scostumatczza e l’ingiustizia 
si devano tenere tutte insieme per una ma¬ 
lattia dentro di noi ; e invece, la passione del¬ 
l’ignoranza, cosi molteplice e svariata, si deva 
credere una bruttezza. 

For. — Ora, per il corpo, non si son di 
certo, trovate due arti circa a codesti due suoi 
malanni ? 

Teet. — Quali quest’arti? 

For. — Circa alla bruttezza l’arte giuna- i» 
stica, circa alla malattia la medica? 

Teet. — Si vede.. 

For. — Ora, circa alla petulanza c all’in¬ 
giustizia e alla vigliaccheria, non si deve di 
sua natura attendere piti di qualunque arte 
quella di punire? 

Teet. — È naturale almeno, per esprimermi 
come deve un uomo. 

For. - Ma che ? di tutta quanta l’ignoranza 
un’altra arte s’ocatpcrebbe più rettamente di 
quella d’ammaestrare? 

Teet. — Nessuna. 

For. — Su via ; dell’ arte d’ammaestrare si b 
ha egli a dire che ce ne sia un solo genere o più, 
e che due ce ne sia di grandissimi? Ci pensa? 

Teet. — Penso. 

For. — E mi pare, che la maniera più 
pronta di scovrirlo sarebbe questa. 
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Teet. — Quale ? 

For. — Guardando l’ignoranza, se la abbia 
come ci sia qualche spaccata per il suo mezzo 
Giacché, diventando doppia essa, è chiaro che 
costringa anche l’arte d’ammaestrare ad avere 
due porzioni, ciascheduna corrispondente a 
ciascheduno de’ suoi due generi. 

Teet. — Or che? s’è egli poi evidente queH, 
che tu cerchi ora ? 

C For. — Mi pare almeno di scorgere del¬ 
l’ignoranza una cotal grande c dura specie di¬ 
stinta, contrappeso essa sola a tutte le altre 
parti di quella. 

TEET. — E or quale ? 

For. — Il credersi di sapere qualcosa non j 
la sapendo: dove e’ risica la cagione per cui 
ci accade a tutti di sbagliare ogni volta che 
sbagliamo colla mente. 

Teet. — Vero. 

For. — Ed io credo davvero che a sola 
questa parte dell’ignoranza le sia dato il nome 
di difetto d’istruzione. 

Teet. — Cosi c. 

D For. — Ora, come s’ha egli dunque a dire 
a quella parte dell’arte d’ammaestrare, che cc 
ne libera? 

Teet. — Io crederei, o forestiero, che il 
resto di quest’arte sia chiamato discipline d’arti 
e mestieri ; e quella invece qui da noi, certo, 
coltura. 

For. — E cosi anche di fatto, o Teeteto, 


37 


Il Sofista o dell'Enti' 

pressoché tra tutti i Greci. Ma però a noi ci 
resta da considerare anche, se codesto è già 
un lutto indiviso, o ha alcuna divisione degna 
di un nome. 

Teet. — Dunque, si deve considerare. 

For. — Orbene, c’ mi pare, che anche 
questa ci sia un verso di scinderla. 

Teet. — Per qual senso? 

For. — Nell’arte di ammaestrare co’ di- E 
scorsi, si vede, che c’è una via più asprctta ; 
e l’altra sua porzione, invece, sia un pochino 
più liscia. 

Teet. — Quale diciamo che sia ciasche¬ 
duna di queste due? 

For. — L’una è una certa maniera paterna 
di antica dignità, di cui a que’ tempi si ser¬ 
vivano soprattutto co’ figliuoli c parecchi si 
servono ancora, quando lor commettano un pa¬ 
rente, dove aspreggiando, dove esortandogli 
più dolcemente: ora, tutto questo in complesso 
uno potrebbe nominarlo gìustissimamente arte 
d’ammonire. 

Teet. — Cosi è. 

For. — L’altro poi, siccome sanno certuni, 280 
che si son reso ragione a se stessi, hanno na¬ 
turalmente creduto che ogni difetto d’istruzione 
sia involontario, c chi creda d’essere sapiente, 
non si contentare mai d’apprendere nessuna di 
questo cose, nelle quali crederebbe d’esscr ca¬ 
pace, c che la specie di coltura data coll’amiuoni- 
zionc, quantunque di molta fatica, profitti poco. 
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Teet. — Credenza giusta, di certo. 

For. — Perciò, a scacciare via codesta 
opinione prendono un’altra strada. 

Teet. — E quale? 

For. — Interrogano su que’ punti, su’ quali 
uno creda di dire qualcosa senza dire nulla- 
poi, come opinioni di gente non fìssa, le sin- 
dacano facilmente ; e raccogliendole co’ discorsi 
insieme, le pongono le une accosto alle altre; 
e postele, le mostrano sugli stessi punti cogli 
stessi rispetti secondo gli stessi sensi contrarie 
tra sè e sè. E gli altri, vedendo, ne prendono 
ira con se stessi, e diventano miti cogli altri, 
e con questa maniera, dunque, si liberano di 
opinioni grandi e dure intorno a se medesimi, 
quella di tutte le liberazioni che è la più dolce 
a sentire, e la più stabile, in chi n’è il sog¬ 
getto. Giacché, caro il mio giovinetto, stimando 
quelli che gli purificano, come i medici dei 
corpi son soliti di credere, che non possa un 
corpo godere del nutrimento che gli si dà, 
prima che si sia espulso quello che in esso gliene 
impedisce, e così anche quegli hanno pensato lo 
stesso intorno all’anima, che la non abbia gio¬ 
vamento dalle discipline che le si danno, prima 
che un redarguitore, obbligato il redarguito 
a vergognarsi cavate via le opinioni d’intoppo 
alle dottrine, non l’abbia ridotto puro, c che 
creda, lo sole cose che sa, di saperle : e più, no. 

Teet. — Questa almeno è certo la migliore 

e la piu savia delle disposizioni. 
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FoR. — Or, per via di tutte queste ragioni, D 
o Teeteto, noi dobbiamo appunto dire della 
redarguizione, che la sia dunque la più grande 
e la più adatta delle purificazioni: c il non re¬ 
darguito, invece, s’ha a ritenere, quand’anche 
si trovasse d’essere il gran re, per impuro nei 
punti di più rilievo, per essere ineducato e 
brutto in cose nelle quali conveniva che sia 
bellissimo c purissimo chi deva essere felice 
davvero. 

Teet. — Proprio cosi. ’ 

For. — Ma che? chi pratica quest’arte? 
chi diremo ? giacché io, per me, temo di dire 
i sofisti. 

Teet. — Oh perchè? 

For. — Non gli avessimo a attaccare una 
maggior dignità. 

Teet. — Ma pure, le cose che si son dette, 
rassomigliano a uno cosi. 

Fou. — Si, anche un lupo a un cane, alla 
più mite bestia la più selvaggia. Uno che non 
isbaglia, bisogna soprattutto die stia in guardia 
sulle simiglianze: gli è un genere sdrucciole¬ 
volissimo. Masi stiano pure: giacché non credo 
che ci sarà da questionare su delinizioni da 
poco quando si stia bene sulle gu.ardie. 

Teet. — No davvero, naturalmente. 

For. — Abbracci dunque l’arte di sceve¬ 
rare quella di purificare: e nella purificativa 
sia distinta quella parte che concerne l'anima: 
e in tiuesta l’arte d’ammaestrnrc ; e ncirarte 
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d’ammaestrare quella d’educare; e nell’arte 
dell’educare la redarguizione diretta contro la 
vana opinione di sapienza, dietro alla ragione 
che se n’è schiarita ora, non si dica da noi che 
sia altro se non dai genitori generosi sofistica 

Teet. — Si dica, si; però io, per me du^ 
bito, per l’avere presa già parecchie apparenze' 
cosa uno che dica e sostenga il vero, deva 
dire che sia realmente il sofista, 
c For. — Un dubbio naturale, di certo. Ma 
però si deve credere che anche lui dubiti 
molto a quest’ora, di doòe se la deva svignare 
per iscappare al ragionamento: giacché dice 
bene quel proverbio, causarle tutte non sia 
facile. Ora, dunque, bisogna dargli sopra più 
che mai. 

Teet. — Dici bene. 

For. — Prima, dunque, con un po’ di pausa, 
prendiamo come si dice, un respiro; e nel frat¬ 
tempo del riposo, su, facciamo i conti tra noi 
e noi, di quante figure ci abbia fatte il sofista. 
D E’ mi pare di fatto, die per la prima si sia 
scovcrto un .cacciatore a prezzo di giovani e di 
ricchi. 

Teet. — Sì. 

Fou. — E per la seconda, di certo, un mer¬ 
catore circa alle discipline dell’anima. 

Teei'. — Appunto. 

For. — E per la terza, non c’è esso ap¬ 
parso un bottegajo circa a queste stesse cose ? 

Teet. — Si: e per la cpiarta c’era riuscito 
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un venditore di priina mano _cir ca all e djsci^ 

piine. T- 1 f 

For. - Te ne se'ricordato giusto. E la b 

quinta mi pi'overò a ricordartela io: gli era, 
di fatto, un atleta dell’arte dj combatterc. coj. 
discorsi , che s’era presa per sè l’arte del 
contendere. 

Teet. — Sì che era. 

For. — e la sesta era bensì questionabile: 
pure gliela riconoscemmo, concedendo, cli’c’ 
fosse unjuri,ftcatore_^rca l’anima delle opi¬ 
nioni d’intoppo aU’apprendcrc. 

Teet. — Proprio così. 

For. — Ora, non concepisci che quando 23» 
uno paia conoscitore di molte discipline, e pure 
s’addimandi col nome d una sola arte, che co- 
desta apparenza non 6 salda, ma evidente¬ 
mente, chi ci va soggetto rispetto ad una arte, 
non sa scorgere quella sua proprietà, alla quale 
tutte queste discipline riguardano; per cui ap¬ 
punto chiami con molti nomi, invece di uno 
solo, chi le sa? 

Teet. - E’ risica, che questa, comunque, 
sia la propria natura del caso. 

For. — Dunque, che non ci si vada sog- B 
getti noi per pigrizia nella nostra ricerca; ma 
ripigliamo dapprima le cose che si son dette 
intorno al sofista. Di fatto, m’è parso che egli 
indichi soprattutto una certa unica cosa. 

Teei-. — Quale? 

_ Non abbiamo detto che sia un con- 
iradicentc ? , 
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Teet. — Sì. 

For. — Ma die ? c non die egli ne diventi 
maestro agli altri ? 

Teet. — Ebbene? 

c For. — Ora, riflettiamo, su cosa dunque 
codesti tali dicono di fare de’ contradicenti. E ci 
si rifletta come da capo, per questa via. Su- 
sono essi capaci di far questo a proposito delle 
cose divine, in tutto quello che sono nascose 
alla più parte ? 

Teet. — Almeno si dice questo di loro. 

For. — e in tutto quello che è manifesto 
della terra e del ciclo, e di ciò che ci è nel- 
runa e nell’altro. 

Teet. — Ebbene? 

For. — Ma anche certo, nelle conversa¬ 
zioni private, quando si discorra del nascere 
e dell’essere su ogni cosa, noi sentiamo come 
sono loro stessi capaci di contraddire, c danno 
agli altri queU’abilità che hanno loro ? 

Teet — Senza dubbio. 

D For. — E che poi ? intorno alle leggi e a 
tutte le cose di Stato, non si ripromettono 
forse di fare altrui abile a quistionarci su? 

Teet. — Di fatto, nessuno, per cosi dire, 
discorrerebbcconloro,scnon si ripromettessero 
di questo. 

foR. — E le cose, che intorno a tutte lo 
arti e per ciascliedun’arte si elevano allegare 
contro a ciascheduno degli stessi artefici, sono 
pure promulgate e depositate per iscritto, chi 
voglia imparare. 
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Teet. — E’ si vede, che Cu discorri degli 
scritti Protagorei intorno alla lotta e alle altre 

arti. _ 

FoR. - E di molti altri anche, o ben mio. s 

Ma dunque, il complesso dell’arte di contr.idire ^ 
non si ved’egli insomma, essere una facoltà , 
adatta a questionare d’ogni cosa? ' 

Teet. — Si vede almeno che non rimane 
pressoché nulla. 

For. — e tu, a nome degli Dei, o giovi¬ 
netto, credi tu possibile questo? Giacché forse 
voi giovani potreste avere a questo una vista 
più acuta, c noi, invece, più ottusa. 

Teet. — Ma che cosa, c riguardo a che vuoi isa 
tu proprio dire? Giacché non intendo peranche 
la domanda di ora. 

For. — S’cgli è possibile che un uomo in¬ 
tenda ogni cosa. _ ' 

Teet. — Sarebbe pure beato, o forestiero, 

il genere umano. 

For. — Or, come dunque potrebbe uno che 
non conosce, contradire a chi conosce, e dire 
pure qualcosa di buono? 

Teet. — Né punto né poco. 

For. - Che sarebbe dunque questo prodigio 
della potenza sofistica? 

Teet. — Intorno a che? 

For. - Riguardo a quella qualunque ma- e 
niera, in cui hanno codesto potere di dare a 
credere a’ giovani che in ogni cosa son loro 
i più sapienti di chi si sia. Giacché è chiaro 
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che se non contj-adicessero rettamente, lo pg. 
ressero a quelli; e se anche parendolo, non 
sembrassero per via del quistionare avere più 
intelligenza, appena, per servirmi della tua 
parola, ci sarel)be chi volesse, col dar loro de¬ 
nari, diventare lor discepolo d’una tal disciplina. 

Test. — Appena, sicuro. 

For. — Ma li vuole, di certo? 

Teet. — E molto, anche. 

For. — Perchè sembrano, credo io, di es¬ 
sere come uno che le sa, riguardo a- quelle 
cose a cui contradicono. 

Teet. — E come no? 

For. — E cotesto poi lo fanno con tutte le 
cose, si dice? 

Teet. — Sì. 

For. — Pajono dunque sapere ogni cosa 
a’ discepoli. 

Teet. — Ebbene? 

For. — Senza però esserlo; giacché questo, 
di sicuro c’è parso impossibile. 

Teet. — E come non impossibile? 

For. — 11 sofista dunque ci si è scoverto 
avere una scienza apparente di ogni cosa e 
non una verità. 

Teet. — Proprio così; ed e’ risica davvero, 
die ciò che si è detto ora, sia quello che s’è 
detto di più giusto sul loro conto. 

For. — Orbene, prendiamo di questo un 
esempio più evidente. 

Ieet. — E oh ! cosa? 
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For. - Questo. E mi ti prova, mettendoci 
tutto il tuo cervello, a rispondere. 

Teet. — Cosa? 

poK. — Se uno non professasse nè di dire 
nè di contradire, ma di saper fare ed operare 
tutte quante le cose con un’unica arte. 

Teet. — Come dici tutte? E 

For. — Ecco che tu m’inciampi subito sulla 

prima parola: giacché hai l’aria di non inten¬ 
dere il tuttequantc. 

Teet. — No, davvero. 

For. — Or bene, io dico tra le tutte e te 
e me, ed oltre di noi, gli animali anche e gli 
alberi? 

Teet. — Come dici? 

For. — Se uno affermasse di poter fare 
me c te e ogni altra cosa che nasca. 

Teet. — Ma, che fattura volendo mai dire? ss 
Giacché tu, di sicuro, non discorri d’un agri¬ 
coltore: di fatto, hai detto che sia un facitore 
di animali. 

For. — Appunto, ed inoltre, d’un mare e 
d’ima terra e d’nn cielo c di Dei c di tutte- 
quante le altre cose. Anzi, appena fatta pre¬ 
stamente ciascheduna di esse, per una gran 
piccola moneta, le dà via. 

Teet. — Tu vuo’ dire di qualche giuoco. 

For. — e che? quella di chi dice, ch’e’ sa 
tutto, e potrebbe insegnarlo altrui a poco prezzo 
e in poco tempo, non s’ha lorse a ritenere per 
uno scherzo? 
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Teet. — Affatto. 

For. - Ora, dei giuochi ne sai o di pio 
artificiosa o di più graziosa specie di quelle 
che consiste neU’imitare? 

Teet. — No, davvero: giacché tu, racco¬ 
gliendo tutte le cose in un nome, hai pronun¬ 
ciato una specie copiosissima: e per poco la 
più varia c cangiante. 

For. — Dunque, chi ti riprometta di poter 
fare con una sola arte ogni cosa, noi lo cono¬ 
sciamo costui, che, egli, eseguendo coll’arte 
della pittura degli oggetti imitati e dello stesso 
nome degli enti, saprà, mostrando di lontano 
i suoi dipinti, nascondere il suo giuoco a’ gio¬ 
vanetti senza cervello, come se fosse dàvvero 
capacissimo di menare a termine ogni cosa 
ch’e’ volesse fare, 
c Teet. — E come no? 

For. — Oh! che poi? non ci aspetteremo, 
che ci sia una qualche altra arte simile intorno 
a’ragionamenti? o non è egli, daccapo, possi¬ 
bile, de’ giovinetti, ancora più distante dalla 
verità delle cose, fatturargli per via delle loro 
orecchie co’ discorsi, mostrando delle immagini 
a parola di ogni cosa, di maniera da far lor 
parere che si dica vero, e che chi dice, sia il 
più sapiente di tutti in ogni cosa? 

D Teet. — E non ci sarebbe un’altra arte di 
questa fatta? 

l'OR. — E ora, o Teeteto, non è necessario, 
che la più parte di quelli che hanno sentito 







// Sqfisia o dell’EtiU M 

aUora, scorso un tempo adorato, cd avanzata 
l’età, quando caschino da vicino negli ^enti, c 
siano da’ loro casi costretti a mettere dawcro la 
mano sugli enti, cangino le opinioni imbevute al¬ 
lora, di maniera che lor pajano piccole le grandi 
cose e difficili le facili, c tutte qnell’immagini 
di quei discorsi siano buttate sossopra da’ fatti 
che lor si siano parati avanti neU’operare? 

Test. — Almeno, per quanto se ne può E 
giudicare uno all’età mia: ma però io credo, 
che anche io sia di quelli che stanno ancora 
di lontano di molto. 

For. — E per questo noi qui tutti ci pro¬ 
veremo ed ora ci proviamo a condurci senza 
i casi quanto si può più da vicino. Ora, però, 
dimmi questo circa al solista : ò egli già chiaro 
ciò, ch'egli 6 uno de’ i)rcstigiatori, un imitator 
degli enti, o dubitiamo ancora, ch’egli, su quante 
cose pare d’esscr capace dicontradire, di tante 
si trovi avere davvero anche le scienze? 

Teet. — E come, o forestiero? Ma gli è ns 
già pressoché chiaro dalle cose dette, che egli 
è uno di quelli che fanno per giuoco. 

Fou. — Se ne deve dunque fare di lui un 
prestigiatore e un imitatore. 

Teet. - E come non farne questo? 

Fou. — Oh via, oramai il nostro dovere c di b 
non lasciarla più ire, la belva : perchè 1 abbiamo 
avviluppata in una di quelle reti a parole su 
simili cose, di maniera che di costì lui non si 
svigna più di sicuro. 
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Test. — Di dove? 

For. - Di che egli non sia uno, chi si ■ 
del genere de’ giocolieri. 

Teet. — e a me anche, me ne pare que 
stesso di lui. “ 

For. - Or bene, e’ s’è risoluto di divider 
alla più presta l’arte di fare immagini, e di' 
scesi nel suo fondo, se il sofista ci si fa avantì 
subito, mettergli sopra le mani secondo le pre. 
scrizioni del decreto del Re, e dichiarare la 
preda, col consegnargliene : ma se però si tra¬ 
fori pure per le parti dell’ arte imitativa, te¬ 
nergli dietro, dividendo sempre quella por- 
zione che gli dà ricetto, sino a che sia preso 
Davvero, nè costui, nè nessun’ altra razza si 
sarà mai vantata d’essere sfuggita alla ricerca 
di quelli che possono tener dietro cosi per i 
singoli passi e da per tutto. 

Teet. — Dici bene; e cosi è da fare nel 
caso. ■ 

l' OR. — Ora, dietro alia maniera in cui s’è 
diviso per il passato, a me pare di certo di 
scorgere anche ora due specie dell’arte d’imi¬ 
tare: ma l’idea si cerca, in quale delle due ci 
accada che sia, non mi pare di potere ancora 
capirla per ora. 

Teet. — Ma tu di’ prima, e facci la distin¬ 
zione, di quali due hi parli? 

i> ^ ~r 'o ci veggo dentro un’arte, 

arte di ritrattare. E questa propriamente Tè, 
quando uno eseguisce l’opera dell’oggetto imi- 
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tante, conforme alle proporzioni deU’originalc 
in lunghezza, larghezza c profonditi, e dando 
inoltre i colori suoi proprii a ciascheduna cosa. 

Test. — Ma che? non sono tutti quelli che b 
imitano i quali tentano di far questo? 

Foli. — Non però, quelli, che formano o 
dipingono di grandi opere. Giacché se rendes¬ 
sero la vera proporzione delle cose belle, tu sai 
che il di sopra parrebbe più piccolo del dovere 
e di sotto più grande, per via deH’esscrc guar¬ 
dato da noi quello da lontano c questo da vicino. 

Teet. — Vero. aas 

For. — Ora, gli artisti, in questo caso, ese¬ 
guiscono nelle loro immagini, lasciando a suo 
posto il vero, non le proporzioni effettive, ma 
quelle che pajono belle? 

Teet. — Vero. 

For. — Ora, quello di prima, poiché pure 
ritrae, non è giusto di chiamarlo ritratto ? 

Teet. — SI. 

For. — E la parte dcirartc di imitare che B 
s’applica a questo, non sì deve chiamare come 
s’c detto avanti, arte di ritrattare? 

Teet. — Si deve. 

For. - Oh! che? Quello che, perclié si 
contempla dal suo punto, pare di ritrarre il 
bello ; ma, se uno ha modo di guardare di cosi 
a una giusta distanza, non rassomiglia neanche 
a ciò a cui dice di rassomigliare, come lo chia¬ 
meremo? non apparenza forse, poiché pure 
pare bensì, ma non ritrae? 

Platone, To/, YIU . 


4 
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Tef.t. — Ebbene? 

Fon. — Ora, non è egli copiosissimo co. 
desto genere così nella dipintura come in tutta 
quanta l’arte d’imitare? 

Teet. — E come no? 

Fon. — E l’arte, che esegue un’ apparenza 
e non un ritratto, non la dimanderemmo di buon 
dritto un’arte di far parere? 

Teet. — E di molto buono, anche. 

Fon. — Ecco dunque, com’io ho distinte due 
specie dell’arte d’imitare, l’arte di ritrarre e 
quella di far parere. 

Teet. — Giusto. 

D Fou. — Ma però, quello di cui ero in dubbio 
allora, in quale delle due s’avesse a mettere il 
sofista, neppur ora non lo posso ancora veder 
chiaro; ma gli è davvero un uomo maraviglìoso 
e difficilissimo a scorgere ; poiché, ecco, ora, d 
s’è rifuggito bel bello e per bene in una spede 
che non c’c verso di rovistare. 

Teet. — Pare. 

For. — Questo, raffermi tu, perchè lo sai, 
o t’ha, il pendio del discorso, trascinato per abi¬ 
tudine ad affermare presto ? 

Teet. — Come hai tu detto questo e con 
riguardo a che? 

j. l'OR. — Davvero, davvero, o beata crea¬ 
tura, noi ci troviamo in un soggetto proprio dif¬ 
ficile a studiare. Giacche codesto parere e sem¬ 
brare, e non essere, e il dire bensì, ma non il 
vero, le son tutte cose piene di difficoltà e prima 
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cd ora: di fatto, di che maniera mai deva uno 
che dica davvero, poter dire o opinare il falso, 
e non ci s’implichi, ad affermarlo, in una con¬ 
tradizione, è propriamente difficile, o Teeteto. 

Teet. — E perchè? sst 

Eoa. — Gli è un discorso che ardisce sup¬ 
porre che il non ente sia: perchè non ci sarebbe 
altro modo che la bugia fosse. Ora, Parmenide 
il grande, o giovinetto, a noi ancora giovinetti 
non rifiniva dall’attestarci questo, parlandoci 
ogni volta e in prosa e in versi a questa maniera: 

— “ codesto non sarà mai, dice, e poi mai che 
i noit enti siano „ 

(t E da questa via diettu il pensiero 
Ritrai ceteando •. 

Dunque, c’c attestato da lui; c meglio di citi " 
sia, ce lo schiarirebbe il discorso stesso, qu:mdo 
sia saggiato come va. Perciò meditiamo prima 
questo punto so non ti fa nulla. 

Teet. — Oh ! me, tu mi trovi dove mi metti ; 
rifletti tu di che maniera il discorso si prenderà 
meglio ; e va tu e gnid;t me per quella via. 

For. — Ma cosi bisogna fare. E dimmi. Ciò 
che è a dirittura non ente osiamo pronunciarlo 
noi? 

Teet. — E come no? 

F'or. - Or bene, non per contendere nè c 
per scherzare, ma se uno degli uditori, seria¬ 
mente, dovesse, dopo averla intesa, dichiarare. 
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a che si deva applicare codesto nome, il non 
ente, die crediamo, a che e per quale oggetto 
l’adopererebbe lui, ed indicherebbe d’adopc! 
rarlo a chi gliene dimandasse? 

Tef.t. — Tu hai fatta una domanda dilTi- 
cilc, e da non ne cavare, per poco, le mani 
uno come me. 

For. — Ma codesto, di certo, è chiaro, che 
a uno degli enti non s’ha a applicare il non ente, 

Teet. — E come mai? 

For. — Dunque, se non all’ente, neanche 
se uno l’applicasse al qualcosa, rapplichercbbc 
giusto. ♦ 

Teet. - Oh! e come? 

For. — e ci è pure questo evidente, che 
anche codesto qualcosa noi lo diciamo sempre 
a un ente, giacché dirlo di per sé solo, come 
nudo c diserto da tutti gli enti, è impossibile: 
n’è vero? 

Teet. — Impossibile. 

For. — E, se tu ci rifletti, m’accordi tu 
che ò necessario che che chi dice qualcosa, 
dica qualcosa d’uno. 

Teet. — Cosi. 

For. Giacché tu, certo, dirai, che il qual' 
cosa sia segno di una cosa ; e il qualche cosa 
di più. 

Teet. — E come no? 

For. — E che perciò chi non dice quah 
cosa, è necessarissimo — c’ ci vede — d'® 
non dica affatto nulla. 
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— Sì che è neccssariissimo. 

FoR. - E non si deve però, dunque, nc- 
eare, che un tale dica bensì, ma non dica 
nulla, e affermare invece, che non dica neanche 
chi si provi a enunciare con un ente? 

'l'EET. - Almeno, il nostro discorso cosi 
esce d’impaccio. 

FoR. — Non cantar gloria peranchc: giacche 

il modo c’è sempre, e ancora il più grande de’ 
nodi c il principale; giacché è appunto quello 
che si ti-ova nel principio. 

Tf.et. — Come dici? Parla c non stare a bada. 

Por _ All’ ente potrebbe pure aderire 
qualche altro ente. 

Teet. — E come no? 

For. — e a un non ente poi diremo mai 
possibile che mai gli aderisca un ente? 

Teet. — E come? 

For. - Ora, il numero, tutto quanto, Tarn- 
mettiamo tra le cose che sono. 

Teet. — Sicuro, s’altro mai, è d’ammettere b 
esso come ente. 

For. — Dunque, non tentiamo neppure d’ac¬ 
costare al non ente nò il numero del più ne 
l’uno. 

Teet. — Nè lo Icntcremnio, c’ sì vede, a 
ragione, come si cava dal discorso. 

For. - Ora, come uno, o pronuncierebbe 
colla bocca, o concepirebbe a dirittura colla 
mente i non enti o il non ente a parte da un 
numero? 




54 


Il Sofista o dell’Ente 

Teet. — Di’ tu lu maniera. 

C For. — Quando noi diciamo non enti, non 
tentiamo forse di aggiungere una pluralità di 
numero.? 

Teet. — Ebbene? 

For. — E quando non ente, non forse l’uno 
Invece? 

Teet. — Non e'è dubbio. 

For. — E pure noi affermiamo che non 
sia giusto nè retto di tentare d’attaccare l’ente 
al non ente. 

Teet. — Dici verissimo. 

For. — Tu intendi dunque, che rettamente 
nè si può enunciare il non ente nè dire nè 
pensare di per se solo; ma è impensabile, 
ineffabile, impronunciabile e inconcepibile? 

Teet. — Proprio. 

D For. — Ora, ho io mentito poco fa col 
dire di dovertene indicare la maggiore difficoltà? 

Teet. — Ma che? se n’ha egli ancora da 
dire una più grande? 

For. — Ma che, o mirabile uomo? non 
capisci dalle stesse cose che si son dette, che 
il non ente mette chi lo redarguisce in un im¬ 
paccio di tal maniera, che, quando uno tenti 
di redarguirlo, sia costretto a dirne lui stesso 
cose che si contradicono? 

Teet. — Come dici? parla più chiaro. 

E For. — Non c’è punto bisogno di vederlo 
più chiaro in me. Di fatto, io che ho supposto 
che il non ente bisogna che non partecipi nè 
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dell’uno nè del più, ecco che poco fa ed ora 
anche l’ho detto uno: giacché dico non -ente. 

La ti capacita? 

Teet. — Sì. 

For. — E poco prima ho anche detto che 
esso sia impronunciabile, ineffabile e inconce¬ 
pibile. Mi segui? 

Teet. — Ti seguo pure. 

For. — Ora, quando mi son provato ad 
attaccargli l’essere non mi son contradetto con 
quello di prima? 

Teet. — N’hai l’aria. 239 

For. — Ma che? non ne discorrevo come 
d’un uno nell’appiccargli questo essere? 

Teet. — Sì. 

For. — E nel dirlo inconcepibile c ineffa¬ 
bile c impronunciabile, non ne facevo discorso 
come se avessi a che fare con un uno? 

Teet. - E come no? 

For. — E noi, invece, di certo, affcnnianio 
che bisogni, se uno vuol parlare rettamente, 
che non la determini nò come uno nè come 
più, e neanche non lo nomini a dirittura: giac¬ 
ché fino con questo nominarlo, ecco che lo 
chiamerebbe già uno. 

Teet. - Di sicuro. 

For. ' Di me, dunque, perchè si conti- b 
nuerebbe mai a parlare? Dì fatto, mi si tro¬ 
verebbe vinto c prima ed ora nella redargui- 
zionc del non ente. Di maniera, che, come 
dicevo, non istiamo a considerare in me la 
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retta maniera di discorrere del non ente: lasc' 
pure che la consideriamo ora in te. * 

Test. — Come dici? 

For. — Su via, alla brava e con cuore 
come giovine che tu sei, facendo il tuo niag' 
giore sforzo, si prova, senza apporre nè es¬ 
senza ne l’uno, nè il numero del più al non ente 
di enunciarne qualcosa con un discorso retto 
C Teet. — Mi dovrebbe, davvero, afferrare 
una gran voglia e strana di tentare, se ten¬ 
tassi io, vedendo te in tali impacci. 

For. Ma s’c’ ti pare, lasciamo andare con 
Dio e te e me: c fino a che non siamo di 
capo in uno che possa far questo, diciamo 
fin’allora, che il sofista ci s’è ficcato, con mag¬ 
giore astuzia di chi ci sia, in un posto senza 
riuscita. 

Teet. — E’ pare, purtroppo. 

D For. — Perchè, di fatto, se noi diremo che 
egli abbia un’ arte di far parere, facilmente, 
a questa nostra maniera d’esprimerci, egli ci 
metterà le mani sopra, e ci volterà il discorso 
all’incontrario, dimandando, quando noi lo chia¬ 
miamo facitore d’immagini, cosa poi sia codesta 
immagine. Si deve, dunque, vedere, o Teeteto, 
cosa, a questa dimanda, si deva rispondere a 
im capo matto? 

r EET. — Chiaro, che noi gli indicheremo 
le immagini nelle acque e negli specchi; c 
anche le dipinte e le scolpite, c quante altre 
ce n’è di simili. 
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For. — Ti se’ fatto scorgere, o Tcetcto, tu E 

non ha’ visto un sofista. 

Teet. — E perchè? . u- j 

Por. _ E’ ti parrà che gli occhi o gli chiuda 

o non gli abbia. 

Teet. — Come? 

For. — Quando tu gli dai una risposta cosi 
c tu discorra di qualcosa in ispecchi e in opere 
d’arte, e’ si burlerà dei tuoi discorsi, quando 
tu gli parli come a uno che ci veda, fingendo 
di non sapere ne di specchi, nè di acque c ne 
di vista, a dirittura; e ti dimanderà solo quello 
che si cava da’ discorsi. 

Teet. — Clic poi? 

For. — Ciò che va attraverso tutte queste 
cose, delle quali tu n’hai dette, e pure ti sei 
contentato di chiamarle con un solo nome, di¬ 
cendo immagine a tutte, come tutt’uno. Parla 
dunque, e ti schermisci, non gli cedendo d un 
passo a quest*uoino. 

Teet. — E cos’altro poi, o forestiero, di- 1 
remo che sia l’immagine, fuori, che un qual- j 0 
cos’altro di simile calcato nel veio? 

For. — Qualcos’altro di simile tu dici vero, 
o a che applichi tu il simile? 

Teet. — Ma vero nè punto nè poco; ma b 
che rassomigli bensì. 

For. — Intendendo già per il vero, quello 
che è davvero? 

Teet. — Cosi. 

Fon. — E che? il non vero già è il con¬ 
trario di vero? 
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Teet. — Ebbene? 1 

For. — Tu dici, dunque, che aia non ente S 
il rassomigliante, quando tu lo dici pure non ? 
vero. Ma certo, perù, è? x 

Teet. — Come? J 

For. — E veramente, dunque, tu dici che J 
sia? 

Teet. — Ohi che no poi: fuori che un ri- 
tratto davvero. 

For. — Una cosa dunque che non per dav¬ 
vero non è, è per davvero quella diciamo im¬ 
magine. 

0 Teet. — E’ risica, che il non ente coirente 
s’avviluppi proprio d’un tale viluppo, strano di 
molto. 

For. — E come non strano, di fatto? almeno, 
tu vedi, che anche ora, per via di questo scambio, 
il sofista dalle molte teste è costretto a conve¬ 
nire a nostro dispetto che il non ente, d’una 
qualche maniera sia. 

Teet. — Lo vedo purtroppo. 

For. — E che poi? saremo buoni, nell’a- 
scrivergli un’arte, di accordarci con noi stessi? 

Teet. — Ma che paura tu hai e di dove per 
parlare cosi? 

D For. — Quando noi diciamo che quello in¬ 
ganni sull’apparenza, e la sua sia un’arte d’in¬ 
gannare, allora, diremo noi che la nostra anima 
per opera della sua arte opini il falso o cosa di¬ 
remo mai? 

Teet. — Questo: e cosa altro potremmo dire? 
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Kok - E daccapo, una opinione falsa sarà 
ux.ache opini il contrario delle cose che sono , 
o come? 

Test. — H contrario. 

PoK. _ Dici dunque, che l’opinione falsa 

opini de’ non enti? 

Teet. — Necessariamente. 

For. - Opin.ando forse che de’ non enti i 
non siano, ovvero, che siano in qualche ma¬ 
niera, cose che a dirittura non sono? 

Teet. — Che siano de’ non enti. Insogna 
pure, per poco che uno mentisca punto. 

For. — E che? E non opinerà anche, che 
non siano punto cose che a ogni modo sono? 

Teet. — SI. 

For. — E anche questo e falsità ? 

Teet. — Anche questo. 

For. — E dunque, si riterrà del pari per un 
discorso falso quello che dica che degli enti non 
siano, come che de’ non enti siano. 

Teet. — E di che altra maniera lo po- 
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trebb’essere? 

For. — Di nessun’aura, davvero. Se non 
die il sofista non dirà questo. O c è egli verso 
che lo conceda, uno che abbia cervello, quando 
quegli oggetti di cui slamo convenuti prima di 
quest’ultimo punto, sono pure stati ritenuti d’ac¬ 
cordo per impronunciabili ed ineffabili ed incon¬ 
cepibili ed impensabili? Capiamo, o Teeteto. ■ 
quello che dice costui? 

Teet. - E come non si capisce, che lui dirà. 


i 
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che noi si dica il conlrario di pur ora, osando 
affermare, clic ci sia il falso nell’opìnioni c den¬ 
tro a’ discorsi? giacché noi essere costretti più 
volte ad appiccicare l’ente al non ente, avendo 
pure ritenuto d’ accordo testé che questa sia la 
cosa la più impossibile di tutte. 

Por. _ L’hai ricordato, a dovere, che è 
pur tempo di deliberare, cosa si deva fare del 
sofista: perchè gli appicchi c gl’impacci, se noi 
lo mettiamo nell’arte de’ falsificatori e de’ pre¬ 
stigiatori, e 1’ andiamo cercando per di li, tu 
vedi, come siano facili c numerosi. 

Xekt. — K di molto. 

Por. _ Ora noi ne abbiamo scorsa una pic¬ 
cola parte, d’infiniti che sono, per cosi dire. 

Teet- — Sarebbe, perciò — e’ si vede - 
impossibile d’atferrare il sofista, se questo è il 
caso. 

Por. — Ora che? lascercmo l’impresa per 
mollezza? 

Teet. — Ter me, dico che non bisogni, per 
poco che siamo buoni di ghermirlo, come si 
sia, codest’uomo. 

Fou. — Perdonerai, dunque, c, come hai 
detto ora, ti contenterai s’e’ ci è verso di strap¬ 
parne, non ch’altro, un briciolino da un ragio¬ 
namento cosi tenace? 

Teet. — E come non perdonare? 

Fon. — E bene, iu ti prego di quest’altra 
cosa sola. 

Teet. — Di quale? 
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Por - Che tu non creda ch’io diventi come 

Xerr*^- Ohi perchè? 

i-oR ■- Ci sarà, per difenderà, necessario 
• ri:«rorso di Parmenide, c di vioicn- 
di saggiare essere secondo un rispetto, 

° ano a^on essere per un verso. 

® Si vede; è questo appunto s’iia 

'IÌor'^'L" E còme non si vede, come dice il i 
proverbio, perfino da un cieco? Giacche senza 
Ler confutato questo, o convenutone, sarà 
sÒan cosa che uno, nel discorrere d. discorsi 
o d’opinioni false, così d’immagini, e di ntratti. 
e d’imitazioni, e di apparenze per sè, come 
di quante arti s’occupano di ta’ cose, sia buono 
di non farsi ridere dietro coU’esserc costretto 
a contradìre a se medesimo. 

Teet. — Verissimo. 

For. — Per questo però si deve osare di 
dar addosso ora al paterno discorso, o smet¬ 
tere a dirittura, se un qualche scrupolo ci vieta 


di farlo. 

Tekt. — Ma ohe non ce lo vieti punto co- 
desto, per nessuna maniera. 

Fok. — E bene, ti chiederò anche un’altra 
cosuccia da poco. 

Tekt. — Dille pure. 

For. - lo ho pure detto ora, che alla con¬ 
futazione di queste cose io ci son sempre ve¬ 
nuto meno, e cosi anche ora. 
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Tef.t. ’ L’hai detto. 

For. — Ora io ho paura, di quello ch’io 
ho detto, non t’abbia a parere un pazzo, ri- 
voltandomi a un tratto in tutti i lati : giacché, 
in grazia tua, ci saremo a confutare quel di¬ 
scorso, quando pure lo si confuti. 

Teet. — Ohi per questo, va pure con B- 
ducia, e fa conto che a me non parrai di coni, 
mettere peccato di sorta, se tu ti metta a 
questa confutazione e dimostrazione. 

For. — E su via; da che principio uno po¬ 
trebbe principiare il rischioso ragionamento. 
A me, di fatto, pare, o giovinetto, che sia 
questa la via, per cui s’ha a girare per forza. 

Teet. — Ohi quale? 

For. — Considerare da prima le cose che 
ora ci paiono evidenti; in caso che riguardo 
ad esse ci fosse del torbido in noi, e se ne sia 
convenuti insieme leggermente come tra gente 
che ci vedesse netto. 

Teet. - Di’ più chiaramente quello che dici. 

For. — Parmenide, mi pare, e tutti quelli, 
che si son messi alla prova di determinare 
quanti e quali siano gli enti, ce n’abbiano di¬ 
scorso con iscioltezza. 

Teet. — Di che maniera. 

For. — E’si vede, che ciascheduno ci conta, 
come a fanciulli, che noi si sia, una sua favola, 
chi che gli enti siano U-e. e ce ne sia alcuni 
che talora, comunque, combattono l’un contro 
l’altro, e talora anche diventati amici celebrino 
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nozze e parli e fanno le nutrici a figliuoli, 
im altro, che ne afferma due, l’umido e il sec<», 
o il caldo e il fermo, gli sposa c gli manta. 
Invece, da noi, quella gente Elcatica, comin¬ 
ciala da Senofane e ancora più su, cosi spiep 
colle sue favole come se quelle clic si chia¬ 
mano tutte le cose, siano una sola. Se non che 
più tardi le Ioniche c le Sicule muse intimerò, 
che il più sicuro sarebbe d’intrecciare i due 
conti, e dire, che l’ente c molte cose ed una, 
c tenuto insieme colla nemicizia c Tamicizia. 
Perchè discordalo si concorda sempre, dicono 
le più tese di quelle muse; ma le piti lasse 
allentarono quell’esser cosi sempre, e dicono 
che a volte talora il tutto sia uno ed amico 
per opera di Venere, talora invece molte cose 
ed inimico per vìa d’una discordia. Ora, dì 
tutte queste cose se abbia o no detta la verità 
Uno di costoro, qui è il punto ; e anche a cen¬ 


surare di cosi gloriosi c antichi uomini, non cista: 
ma questo però si può esprimere senza invidia. 

Test. Che cosa? 

Fou. — Che guardandoci troppo fl/i fi//o noi 
altri volgo, ci hanno sprezzato: giacché senza 
incaricarsi punto se noi gli seguivamo no’ loro 
discorsi o restavamo indietro, ha compito cia¬ 
scheduno di loro il latto suo. 

Teet. - Come dici? B 

Fon. Quando uno di loro s’esprime col 
dire, che molte cose o una sola o due o sono 
o son diventate o diventano, e altrimenti il 
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freddo commescolato col caldo, supponend • 
non si sa che altro posto delle separazio''"' 
delle confusioni, oh ! che tu intendi quale”" * 
o Teeteto, in nome degli Dei di quello 
dicono? Io per me, quando ero più giovìn” 
quello di cui si dubita ora, se l’uno l’aves^ 
pronunciato, il non-ente credevo d’intenderl 
perfettamente: e ora tu vedi in che sorta d’im¬ 
broglio siamo ora per suo riguardo. 

Teet. — Vedo. 

For. — Ora — chi sa? — quantunque forse 
per l’ente il nostro animo non si trovi meno 
soggetto allo stesso caso, pure diciamo, che in 
quanto ad esso, siamo alla larga, e l’intendiamo 
quando uno Io pronuncii ; in quant’all’altro, 
soltanto, no, essendo forse a pari partito per 
l’uno e per l’altro. 

Teet. — Forse. 


For. — e si dica questo stesso di quegli 
altri termini, pronunciati poco fa. 

Teet. — Sicuro. 

For. — Or bene, di questi parecchi altri 
gli considereremo poi, se ci pare: ma il più 
grande e il capofila s’ha pure a considerare ora. 

Teet. — Di quale vuoi tu dire? o è chiaro 
che tu dici che bisogni investigare l’ente per 
il primo, cosa mai credono di significare quelli 


che Io pronunciano. 

l'OR. — Mai inteso, o Teeteto, ad un tratto, 

Or, io dico, clic la nostra ricerca bisogna clic 
si faccia cosi, come se loro presenti qui, noi 
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gl’ interrogassimo a questa maniera; Su, ''■oi 
tutti che dite che tutte le cose siano caldo o 
freddo o simili altre due cose, cosa è mm 
questo che pronunciate di tutte e due, dicendo 
che ambedue e ciascheduna siano? Cosa ab¬ 
biamo a intendere per codesto vostro essere? 

Una terza cosa forse, oltre a quelle due, c fa- e 
remo tre cose del tutto, e non più due, nel 
parer vostro? Giacché di certo, non chiamando 
già ente l’una deUe due, voi le dite del pan 
essere tutte e due: perchè dav\-ero, ne’ due 
modi, una cosa sarebbe, ma non però due. 

Teet. — Dici vero. 

Fou. — Ma forse, voi volete chiamare ente 
le due insieme? 

Teet. — Forse. 

Fon. — M.1, o amici, diremo, anche cosi, le 2« 
due cose si direbbero chiarissìmainente una sola. 

Teet. — Hai detto pcrfettissimaniente. 

For. — Poiché dunque noi siamo entrati 
in dubbio, cliiaritcci voi questo a dovere, cosa 
mai vogliate significare, quando pronunciate 
ente. Noi, prima d’ora, credevamo di sapere; 
ma ora siamo entrati in dubbio. Insegnateci 
dunque questa cosa per la prima; affinchè non 
sembriamo bensì di capire quello che voi dite: 
ma non accade poi davvero tutto il contrario. 
Ora, dicendo così ed esigendo questo da co- B 
storo e da tutti gli altri, i quali dicono che il 
tutto sia più d’una cosa, commetteremo, forse, 
una sconvenienza, o giovinetto? 

Platoniì, Va). yJll. 
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Teet. — Punto del mondo. 

For. - Ma che? E da quegli i quaU fann^ f 
del tutto una cos^, non si deve voler appurar^ ^ 
a ogni mezzo, cosa mai dicono l’ente? 

Teet. — E come no? 

For. — Ebbene, rispondano a questo. Voi 
dite che ci sia solo una cosa? Si diciamo, - - 
diranno — n’è vero? 

Teet. — SI. 

For. — Ma che? Chiamate ente qualcosa? 

Teet. — Si. 

c For. — Quello che chiamate anche ma 
cosa, servendovi per lo stesso di due nomi; 
o come? 

Teet. — E dopo questo, o Forestiero, che 
risposta sarà la loro? 

For. — È chiaro, o Teeteto, che, chi ha ’ 
ammesso un simile rapporto, non gli è la cosa 
la più facile del mondo di rispondere cosi alla 
presente come a qualunque altra dimanda. 

Teet. — Come? 

For. — Tanto, il convenire che ci sia due 
nomi, chi non ammetta se non una sola cosa, 
la è purerda ridere. 

Teet. — E come no? 

For. — Quanto il lasciar dire ad uno a di¬ 
rittura che ci sia un nome senza senso. 

D Xeet. — e di che maniera ? 

For. — Se, da una parte, uno ammetta il 
nome per diverso oggetto, discotre pure di djK 
cose. 
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Sr- I? 3 e poi uno ammetta il 
identico coU’ogget^, o sarà 

sia soltanto nome di nome, e di 

Teet. — Cosi. , , 

Por _ E runa cosa, di certo, che e - 
tanto una cosa d’una cosa, di giunta sia di per 
sè una cosa d’un nome. 

Teet — Necessariamente. 

Por. - E che? rimerò diraraio che sia di¬ 
verso dall’una cosa che è, ovvero idcnUco con 

questa? . , 

Teet. — E come non lo du'anno e non lo 

dicono ? , 

' Por. — Orbene, se l’intero è, come anche 

Parmenide dice. 


Alla mole simil d’una perfetta 
Ondunqae sfera, dal suo meno in tutti 
Equilibrata i punti: esser uDn deve 
Nè qui nè li nè più grande nè forte. 


l’ente, poich’è pure cosi, Ita mezzo ed estremi; 
ed avendo questi, c di tutta necessità che abbia 
parti. O come? 

Teet. — Così. - 

FoR. — Ma però quello che ha parti, niente -’*• 
vneta clic vada soggetto ad essere uno per il 
complesso delle sue parti, e cosi per questa 
via, coll*esserc tutto c intero, sìa uno. 
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Tket. — li perchè no? | 

Fon. - Però quello ch’è soggetto a quesi^ ' 
non è egli impossibile che sia lo stesso uno rf!' 
per sè ? 

Teet. — Come? 

For. — Di certo, la davvero una cosa fai 
sogna, che, a ragionare diritto, sia detta affatto 
servza parti. 

Teet. — Sì che bisogna. 

B For. — E però quello, a quella maniera 
che è di molte parti, non s’accorderà col con¬ 
cetto di questa. 

Teet. — Intendo. 

For. — Or cosa? l’ente coll’andare soggetto 
all’uno, così sarà intero ed una cosa; o a di¬ 
rittura non diciamo che sia un intero l’ente? 

Teet. — Hai proposta una scelta diflìcilc. 

For. — Dici proprio vero. Giacché l’ente 
che come si sia vada soggetto ad essere uno, 
pare che non sia identico coll’uno; e cosi tutte 
le cose saranno più di una sola. 

Teet. — Si. 

c Fou. — E pure, se l’ente per via dell’an¬ 
dare soggetto a quella qualificazione, sia non 
intero; e l’intero stesso sia, vien fuori che l’ente 
sia mancante di sè medesimo. 

Teet. — Sicuro. 

l'OR- — E cosi dietro questo discorso, l’ente 
privato di sè stesso sarà non ente. 

Teet. — Cosi. 

For. — e le cose tutte, daccapo, diveiitaiK 
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di una cosa, quando Tcntc e l’intero abbia 

Schcduno una sua natura a parte. 

TfeTi “"Sì* , 

TT se invece, rintero a dirittura non » 

. °ie„ fuori lo stessissimo all’ente; anzi, 
olu-e di non essere, ch’c’ non possa neanche 
diventare ente mai. 

Test. — E perchè? 

FoK. - Quello che è diventato, è sempre 
chventato per intero, di maniera che non bi¬ 
sogna nè dell’essenza nè del diventare decor¬ 
rerne come se fossero, chi non ammetta l’uno 

o l’intero negli enti. _ 

_1? proprio questo il caso, e ci pare. 

_ E anzi il non intero bisogna che 
non sia un briciolino cosV, giacche se c un 
quanto, quanto che esso sia, per tanto è ne¬ 
cessario che esso sia un intero. 


Teet. — Affatto COSI. 

For. - E via via, in dinicoltà sterminate 
a mille a mille, gli parrà che rimpaccmo c 
l’ente e Tuno e l’intero, chi dice che l’ente sia 
0 due qualunque cose 0 soltanto una. 

Teet. — Quello, non eh’ altro, che se ne 
vede ora, si è davvero il segno: giacchi ! una 
perde daU’altra, c porta con se un maggiore 
e piti difficile svago della sua precedente. 

For. — E bene, se noi non abbiamo tra 
scorsi tutti quelli che hanno discorso con pre¬ 
cisione dell’ente e del non ente, pure, dunque, 
basti cosi : e’ si lia a guardare invece a quelli 
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che dicano altrimenti, aifinchè da tutti vediamo 
che l’ente non è un miglior partito del non 
ente, a dire, cosa mai egli sia. 

248 Teet. — Ed e’ si deve, dunque, marciare 
anche contro costoro. 

Fok. — Ed e’ ci è come ima guerra di gi. 
gante, — si vede — tra questi, per via della 
questione, gli uni contro gli altri, sull’essenza. 

Teet. — Come. 

For. — Gli uni dal ciclo e dall’invisibile 
tirano a terra ogni cosa, afferrando proprio 
de’ sassi e delle quercie colle mani. Giacché 
maneggiando tutte le cose così, sostengono che 
sia soltanto quello, che dà peso e contatto, 
determinando che essenza e corpo siano tut- 
t’uno; e in quanto al resto, se uno dice che 
una cosa che non ha corpo, sia, sprezzando a 
dirittura, c non volendo sentire nieut’altro. 

B Teet. — Oh! i terribili uomini che tu hai 
detto ; giacche anch’io mi son incontrato in pa¬ 
recchi di costoro. 

For. — e di fatto, dunque, quelli che que¬ 
stionano con questi, con molto giudizio, si di¬ 
fendono da altro, dall’invisibile, di dove si sia, 
volendo di forza, che certe intelligibili ed in¬ 
corporee specie sian la vera essenza; e spez¬ 
zando co’ discorsi a pezzettini que’ loro corpi, 
e quella che loro dicono verità, la dimandano 
j invece di essenza un diventare vagabondo, nel 
mezzo, 0 Tecteto, tra’ due campi, s’è latta 
sempre un’ immensa zuffa. 
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Teet. - Vero. , , facciamoci 

Fok. - Da tu»*: le razze lae 

renare alla sua volta ragione di quella 

mettano per essenza. 

— £ come fare? .. 

Por ■ _ Da quelli che la mettono nelle 

specie, è pii-i facile; perche sono piu ' 

lardigli altri che tirano tutto a corpo per 
forza è più difficile, anzi forse davvero im- 
possiiiile. Ma cosi mi pare che bisogni trattare 


con questi. j 

Teet. - Come? . 

FoR - Il meglio sarebbe, se ci fosse un 

verso, rendergli migliori di fatto; ma se questo 
non è lecito, rendiamogli cosi a parole, sup¬ 
ponendo che si contentino di dare delle ri¬ 
sposte più legittime che non ora. Perchè quello 
che è accordato da gente migliore ha più au¬ 
torità di quello che da peggiori. E noi non 
facciamo carico delle persone ma ccrdiiamo 
il vero. 

Teet. - Giustissimo. 

For. — Ordina dunque, di risponderti, a 
questa gente divenuta migliore, e si fa da in¬ 
terprete a quello che sia detto da loro. 


Teet. — Così si farà. 


For. — Dicano ora, l’animale, mortale se 
gli aflermano che sia qualcosa. 

Teet. — E come no? 

For. ~ E codesto non accordano che sia 
mi corpo animato? 
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Teet. — Sicuro. 

For. — Mettendo l’anima per nnr. j 
enti? '‘"SI* 

Teet. — Sì. 


For. — E che? l’anima non affermano eh 

quale sia giusta, quale ingiusta, quale intellf. 
gente e quale stolida? 

Teet. — Ebbene? 


For. — Ma non che ciascheduna di esse 
diventi tale coll’abito e la presenza della giu- 
stizia, o il contrario col contrario? 

Teet. — Si: anche di questo consentono. 

For. — Ma, certo, quello che può farsi ac¬ 
costo a qualcosa e discostarsene, dovranno 
pure dire che sia qualcosa. 

Teet. — Sì che Io dicono. 

B For. — Essendo dunque, la giustizia e l’in¬ 
telligenza e il resto delle virtù, e i contrarii 
di queste, e sì anche l’anima, in cui s’ingene¬ 
rano, dicono forse che qualcheduna di queste 
cose sia visibile e tangibile o invisibili tutte? 

Teet. — Davvero, nessuna di queste non 
è visibile. 

foK. — E che? Dicono die di simili cose 
qualclieduna abbia corpo? 

Teet. — Così poi, non fanno la stessa ri¬ 
sposta per ogni cosa; ma che Tanima stes.sa 
bensì par loro di possedere im corpo; c del- 
intelligenza e di ciascheduna di quelle altre 
cose delle quali tu hai interrogato, si vergo¬ 
gnano di osare sin di convenire che le non 
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si»0 punto degli enti, sia di sostenere chele 

"Ter - 'X chiaramente, perclm. o Tee- 
teto, ci son diventati migUori 
que’ de’ loro che sono spuntai. 
gl’indigeni daddovero di neppm* una d. quest ^ 
serzioni non si vergognerebbero, anz. sb • 

chierebbero tutto 3 

primere colle mani, che non dova, dunque. 

essere a dirittura nulla- 

Teet. — Tu dici davvero quello che pensano. 
VOR. — Interroghiamogli, dunque, daccapo. 
perchè un pochino d’ente che si conteiitino di 
concedere incoi-poreo, basta: Di latto, si dovrà d 
pur dire da loro quello che sia divenuto con¬ 
naturato in queste cose incorporee e in quelle 
che hanno corpo, a cui essi guardando dicono 
che le line c le altre si.ano. Ora, torse non 
saprebbero che si dice: ebbene, se son capi¬ 
tati in un impaccio simile, guarda, se, proffe¬ 
rendogliene poi, si contentassero d acceturc, 
e convenire che l'ente sia una tal cosa. 

Teet. - Ohi quale? di’, e li sapremo subito, 
[rou. — lo dico, dunque, che quello che 
posseda una potenza di qualunque sorta, o che 
sia naturato a lare qualunque altra cosa, o a 
patirla, e sia pure la più piccola cosa dalle più 
da poco, e s’aiichc soltanto una volta, — che 
tutto codesto davvero sia. Perchè metto che 
gli enti gli dclìnisca questa delìnizione che non 
siano nicnt’altro se non una potenza. 
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Teet. - Ma poiché essi stessi non sanno 
dire niente di meglio per il presente, acce” 
tano questo. 

248 Fon. - Bene: perchè forse più tardi ci po. 
irebbe parere diversamente cosi a noi come 
a loro. Con essi resti qui questo d’accordo. 

Teet. — Resta. 

For. — Facciamoci ora incontro agli altri 
agli amici della specie; e tu ci interpreti anche 
le loro risposte. 

Teet. — Così si farà. 

For. — Voi dite pure, distinguendo che 
ci sia il divenire da una parte e l’essenza dal¬ 
l’altra? n’è vero? 

Teet. — Sì. 

For. — E che noi comunichiamo col corpo 
per mezzo della sensazione col divenire, e 
coll’anima, per mezzo del raziocinio, coll’es¬ 
senza, che è davvero, la quale voi affermate 
che sia sempre negli stessi rispetti della stessa 
forma, e il divenire in vece, altri tempi altre 
forme? 

B T EET. — Si che lo diciamo. 

For. — Ora, codesto comunicare, o i mi¬ 
gliori degli uomini, che senso diremo noi che 
gli si dia da voi ne’ duo casi? non quello forse 
che s’è detto ora da noi? 

Teet. - Quale? 

^ passione o un’efficienza prov- 

veniente per via di qualche potenza da cose 
che si accostano le une alle altre. E tu, o Tee- 
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FOR - Non ci concedono quello che s e 
ora detto a’ terrigeni intorno all’essenza. 

Test. — Cosa? , 

FoR - Noi mettemmo per una adatta de¬ 
finizione degli 

la potenza di fare o di patire anehe riguardo 
alla più piccola cosa? 

Teet. — Si. u -1 ti 

For. - Ora, a ciò dicono questo, che U D 

divenire è fornito d’una potenza di patire e di 
fare; ma airesscnza dicono che non convenga 
la potenza nè di quello nè di questo. 

Teet. K non dicono però un nulla. 

For. - Al che noi, di certo, s’iia a dire, 
che abbiamo bisogno di appurare più chiara¬ 
mente da loro, se, di giunta, convengono che 
l’anima conosca c l’essenza sia conosciuta. 


Teet. — Codesto, si, l’afTcrmano. 

For. — Ma che? Il conoscere o l’essere 
conosciuto dite voi che sìa un efficienza o una 
passione o l’uno c l’altro? O questo passione, 
e quello l’altro? o a dirittura, che nè questo 
nò quello abbiano punto della natura nè del¬ 
l’uno nè dell’altro? 

Tket. — È chiaro, diranno quest’ ultimo: E 
altrimenti, contradirebbero alle cose dette 
prima. 

For. — L'intendo ben io, questo, che se il 
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conoscere sarà un fare, il conosciuto, dalla sua 
parte, è necessario che patisca qualcosa ; 
senza quindi, secondo questo discorso, cono- 
scinta, quanto £: conosciuta, tanto per opera 
della cognizione essere mossa per via del pa- 
tire; che appunto noi affermiamo che non abbia 


luogo in cosa ferma. V 

Teet. — Giusto. I 

For. — Or che, a nome di Giove? dav- | 
vero, davvero ci persuaderemo di leggermente 
che moto e vita c anima e intelligenza non 
ce ne sia in quello che è d’un modo perfetto, t 
e che nè viva questo nè intenda; ma privo di 
una santa e venerabile mente immobile stia? i- 
Teet. — Concederemo, davvero, o foro- 1 
stiero, una gran terribile cosa. * 

For. — Ma diremo che abbia mente; e > 
vita no? 

Téet. — E come? t. 

For. — Ma diciamo, che amendue queste | 
cose ci siano in esso ; senza però dire che esso 
le abbia in un’anima? ’e 

Teet. — E di che altra maniera le avrebbe? •' 
For. — Ma mente e vita ed anima, si, dav- ì' 
vero ; e poi, animato com’è, stia immobile af- ^ 
fatto? ^ 

Teet. — Le son tutte cose che a me, certo, b 
pajono irragionevoli. ì 

For. — e il mosso dunque, c il moto s’ha J 
pure a concedere che siano. k 

Teet. — E come no? 
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FoR- — Almeno, da una parte, se gli enti 
ó immobiU, vien fuori, o Tcctcto, che a 
niente in nessun posto spetti intelligenza di 

nullR* . 

— Affatto così. 

j-Qjj _ Ma d’altra parte, però, se conce¬ 
diamo che ogni cosa si agiti e si muova, anche 
col dire così escluderemo questo stesso di mezzo 

agli enti. 

Teet. — Come? 

For. — L’identità di rispetti e di forma e c 
d’oggetto, ti p.are egli che a\Tebbe mai luogo 

senza lo stare? 

Teet. — In nessuna maniera. 

For. — e che? senza quelle identità,scorgi 
tu che T intelligenza o sia o possa essere di¬ 
venuta, dovunque? 

Teet. — Punto del mondo. 

For. — e si deve, certo,'con ogni storzo 
dì discorsi combattere contro uno che, dando 
di frego alla scienza, o aU’intelligenza, o .al- 
l’intuitiva, voglia pure sostenere qualcosa, e 
sia qualunque il suo modo. 

Teet. - E alla gagliarda anclie. 

For. — Perciò dunque, al filosofo che fa 
•appunto il maggior prezzo di queste cose, . 
coni’e’ si vede, di tutta necessità i non si 
lasciar dire, nò da quelli che ammettono sia 
una cosa, sia anche le molte specie, che i u ^ 
stia; e quegli altri poi che muovono 
tulli versi, non gli sentire neppure a rittura. 
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ma, secondo quella pregiiiera de’ k 
quante ci sono cose immobili e mo 
che l’ente e il mtto comprenda le une 

Test. — Verissimo. altre. 

For. — Or che? abbiamo l’aria di 
abbracciato l’ente a dovere col discorso 
Teet. — Che si. 


For. - Oh può fare, o Teeteto; quanto eali 
mi pare al contrario che siamo ora per co ^ 
score l’impaccio che c’è nel trattare dell’emù 
E Teet. - Come mai, e che è questo che 
dici daccapo? 

For. - O beato te, non capisci, che ora 
noi siamo sul suo conto nella più grossa igno¬ 
ranza; e ci sembra a noi stessi di dire qual¬ 
cosa? 


Teet. - A me si almeno; e di che maniera 
non ci sia accorti di trovarci in quello stato, 
non l’intendo gran fatto. ’ 

For. — Ora, considera con più chiai'ezza, se 
convenendo ora di quelle cose, non ci si po¬ 
trebbero giustamente fare quell’interrogazioni 
che noi facevamo allora a quelli che dicevano 
che il tutto sia caldo e freddo. 

Teet. — Quali? rammentami. 

~ sicuro; e mi proverò di far 
questo interrogandoti come quegli allora affinchè 
a un tempo avanziamo di qualcosa. 

I EET. - Giusto. 

e la quiete tu non 
t icic csianocosecontrariissimclcuneallealti'c? 


I 
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Teet. — E come no? 

For. — E pure tu, certo, dici, che le sono 
del pari tutte c due c ciascheduna? 

Teet. — SI che lo dico. ® 

For. — Intendendo forse che si muov.ino 
tutte c due ciascheduna quanto tu conceda che 
sono? 

Teet. — No, davvero. 

For. — Ma vuoi tu dire che stiano, col dire 
che tutte c due sono? 

Teet. — E come mai? 

For. — Tu dimque fissando nel tuo spirito 
l’ente per una terza cosa al di là di queste due, 
abbracciando il moto e la quiete come com¬ 
presi da quello; e guardando alla loro comu¬ 
nicazione coll’essenza, cosi tu dici all'uno e 
all’altra che sia? 

Teet. — Rbichiamo davvero di presagire c 
l’ente per una terza cosa, quando moto e quiete 
diciamo che siano. 

For. ^ Dunque, moto c quiete presi in¬ 
sieme non sono l’ente; ma questo ò bensì 
qualcosa di diverso da loro. 

Teet. — Ci pare. 

For. — Secondo la sua propria natura, 
dunque, l’ente nè sta nè si muove. 

Teet. — Davvero. 

For. — E ohi da che altra parte deve pure 
rivolgere la sua mente chi voglia fissarsi qual¬ 
cosa di netto suirentc? 

Teet, - E oh dove? 




8o 


Il Sofista o dell’Elite , 

For. — Credo, da nessuna parte resti fg. ^ 
cile oramai. Giacché una cosa, se non si muove ' 
come non sta? o quello che non sta di nessuna t 
maniera, e come poi non si muove? E invece j 
l’ente s’è parso era estraneo a tutte e due | 
queste cose. Oh ! è egli possibile questo. | 
Teet. — Sì, la cosa più impossibile di tutte. I 
For. - Ebbene, a questo punto, gli è giusto \ 
rimetterci in memoria codesto. ’ 

Teet. — Di che? 

For. — Che interrogati del nome del non 
ente, a che mai bisognasse recarlo, ci cfè-'" 
demmo avviluppati nel maggior impaccio. Ti 
rammenta? 

Teet. — E come no? ; 

For. — Ora, ci troviamo noi forse in un ‘ 
minor impaccio, per via dell’ente? ! 

Teet. — A me, o forestiero, se si potesse 
dire, mi par d’essere in uno più grande. [ 
For. — Ebbene, che codesto se ne stia ^ 
pure qui trafitto di dubbii : e poiché l’ente e % 
il non ente si son trovati impacciati del pari, 
ora c’è da sperare oramai, che secondo ci ap¬ 
pare l’uno di loro o più bujo o più chiaro, se- ■- 
condo ci appaja anche l’altro; e se, invece, 
non possiamo scorgere nè l’uno nò l’altro, al- \ 
meno cosi spingeremo avanti il discorso su 
tutti e due insieme, nella miglior maniera sia, 
ci siamo buoni, noi. 

Teet. - Bene. 

For. — Ora, su, diciamo, di che mai ma- 
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• diniandiaino una stessa cosa con 
niera noi 

più norni- ^ cosa? di un esempio. 

Teet.^ f^]QÌ^ di sicuro, indichiamo un uomo 
1 dargli parecchie altre denominazioni, ap- 
andogli e colori e figure, e grandezze e 
P. “ì. g .^,irtù, con tutte le quali parole e mille 
^'tre noi non affermiamo soltanto che sia uomo, 
buono anche, ed infinite altre cose; ed altri 
"fuetti, del pari, dietro lo stesso discorso, noi 
dopo ammesso cosi ciascheduno per uno solo, 
ne facciamo poi molti daccapo e l’esprimiamo 
con molte denominazioni. 

Teet. - Dici vero. 

_ Con ciré, credo, a’ giovani e a 
que’ vecchi di testa dura, abbiamo apparec¬ 
chiato una festa: giacché è alla mano per chi 
si sia di gridar subito, com’egU sia impossibile 
che le molte cose siano una, e l’ima molte, c 
gongolano davvero, a non lasciarti dire uomo 
buono, ma soltanto bensì il buono buono, e 
Tuomo uomo. Tu ti se’ dovmto incontrare più 
volte, o Teeteto, in uomini occupati di simili 
cose, talora vecchi, e per una povertà di pos 
sessione intellettiva, piena di maramglia per 
cose simili, e per sì anche si figurano si a 
vere scovcrto il più bel fiore della sapienza. 

Teet. — Sicurissimo. 

Fon. - Affinchè, dunque, il discorso nostr^ 
si diriga a tutti quelli che hanno discusso 
c sia che si sia —, intorno all essenza, sian 


Platosb, l'fi. ytii- 
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rivolte c a costoro e a tutti gli altri, co’ qua]; 
abbiamo discusso prima, le diniandc che pas- ' 
serò a fare ora. 

Teet. - Ohi quali? 

jtqp, _ Dunque, non attaccheremo nè l’es- 
senza al moto e alla quiete nè nessuna altra 
a nessun’aura cosa; e, come se fossero imme¬ 
scolabili ed incapaci di partecipare le vme del¬ 
l’altro, cosi di per sè sole le adopereremo nei 
discorsi che se ne farà da noi? o le uniremo 
tutte in un punto come capaci di accomunarsi 
tutte le une colle altre? O certe sì, certe no? 
— Di queste tre risposte, o Teeteto, quale mai 
affermeremo noi che trasceglierebbero costoro? 

Teet. — Io per me, non so cosa a questo 
deva rispondere per conto loro. E oh perchè 
tu non ti fai le tre risposte una per una, e 
non ponderi le conseguenze di ciascheduna? 

Fon. — Dici bene : e mettiamo dunque che 
essi dicano per la prima, che niente abbia nes¬ 
suna potenza di comunicazione con nulla. Dun¬ 
que il moto e la quiete non parteciperanno al¬ 
l’essenza nò punto nò poco? 

Teet. — Oh ! che no. 

Fon. - E che? l’uno c l’altra sarà poi 
quando non abbia parte all’essenza? 

Teet. — Non sarà. 

For. —[Ecco subito, col convenire di questo, 
mandata sossopra ogni cosa, tanto a quelli che 
muovono il tutto, quanto a quelli che lo arre¬ 
stano, come una sola cosa eh’ esso sia, c a 



83 


// Sofista o delì’Entf 

tutti gli altri i quali affermano che gli enti, a 
modo di specie, sono --cinpre nella stessa ma¬ 
niera. Perchè tutti questi, di sicuro, applicano 
l’essere, chi dicendo, che gli enti sono dav¬ 
vero in moto, chi che siano davvero in quiete. 
Teet. — .^ffatto cosi. B 

I-'oR. — E anche tutti quelli che talora com¬ 
pongono tutte le cose, talora le dividono, d’una 
dividendole sia in infiniti sia in finiti elementi 
e di questi ricomponendole in una, o che met¬ 
tono che codesto accada a volte, o anche sem¬ 
pre, in tutti questi modi, del pari, non direbbero 
nulla, s’e’ non ci può essere nessun conime- 
scolamento. 

Teet. — Giusto. 

For. ~ Ma essi stessi dunque, discorrereb¬ 
bero della maniera la più ridicola di chi si sia 
loro, che non permettono che niente si deno- 
inini altrimenti per via dell’essere affetto di 
altro, con cui comunichi. 

Teet. — Come? c 

For. — Son pure costretti a servirsi in ogiù 
cosa dell’ESSERE, e dell' a porte e del rispetto 
od nitro, e del di per s? (i) c di infinite altre 
espressioni, delle tjuali poiché non son buoni 
di fare a meno, e di non innestarle nei loro 


( I ) Son tuuc cspicMÌoni che bìjogna conscr^-are poiché 
proprie Jelln tecnologia l’Utonic.vi c che imliciuo che 
cijichcJuiu cou ri può coasiJeiarc tispciio i >e e ri¬ 
spetto aJ Altro, 
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discorsi, non lianno bisogno che gU riconvin- , 
cano di altri; e perciò - non sai il detto? ^ ' 

vanno sempre attorno col nemico in casa, c 
avendo denti'o di sé che gli parla di sotto, 
come quel airioso Euricle (i), dii gli centra' 
dice loro. 

Teet. — Dici proprio una cosa che loro 
rassomiglia, e vera anche. ’ 

Fon. — E che poi, se lasciassimo che tutte 
le cose avessero potenza di accomunarsi le 
une colle altre? 

Teet. — Questa son capace di mandarla 
in fumo anclie io. 

Fon. — Come? 

Teet. — Perchè, il moto stesso cosi sta¬ 
rebbe a dirittura fermo, e la quiete stessa, per 
il contrario, si muoverebbe, se l’uno potesse 
divenire sull’altra. 

Fon. — Ora, codesto, di sicuro, è pure im¬ 
possibile colla maggior necessità del mondo, 
che il moto stia, e la quiete si muova. 

For. — E come? Resta dunque Interza sola. 

Teet. — Sì. 

For. — E una delle tre certo, è pure ne¬ 
cessaria, o che tutte le cose o che nessuna, o 
che certe si contentino di corhmescolarsi c 
certe no. 

Teet. — E come no? 


(i) Era un vcmriloquo, Questo ti bast.! per verter t 
rimedi di cui abbisognerebbe lutto il periodo. 
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Por. — E due si son puro scovcrtc imjjos- 
sibili. 

Teet. — SI. 

Por. — Chiunque, per conseguenza, voglia 
rispondere giusto, ammetterà la rimanente 
delle tre. 

Teet. — Sicuro che sì. 

Por. — Ora, se certe cose si contentano 
di far qtiesto c certe no, il caso loro, davvero, 
sarebbe lo stesso di quello delle lettere. Giacché 
anche di queste alcune, appunto, non si adat¬ 
tano insieme, e alcune si adattano. 

Teet. — E come no? 

Tor. — e le vocali, a distinzione delle altre 
sogliono far da anello tra tutte ; di maniera che 
senza una di esse, una delle altre lettere non 
è possibile che si combini coll’altra. 

Teet. — Proprio così. 

Por. — Ora, ognuno sa quali lettere con 
quali possano comunicare, o gli bisogna un’arte 
chi le deva conoscere a dovere? 

Teet. — Un’arte. 

Fon. — Quale? 

Teet. — La grammatica. 

Fon. — E che ? quanto a’ suoni degli acuti B 
e de’ gravi non è cosi forse? Chi ha l’arte di 
conoscere i suoni che si commescolano, sa di 
musica; chi non Tintendc, non sa di musica? 

Teet. — Così. ' 

For. — E per l’altrc arti e non arti trove» 
remo di altri simili casi. 
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Teet. E come no? 

For. — E che? poiché siamo convenuti che 
i generi sono della stessa maniera, in quanto 
al potersi mescolare gli uni cogli altri, non 
deve necessariamente procedere con un’arte 
ne’ suoi ragionamenti chi voglia mostrar giusto, 
quali generi con quali consuonino, c quali non 
si ricettino gli uni cogli altri? E perciò anche, 
se ce ne sia di quelli che tengano insieme gli 
altri di sorta che si possano commescolare? 
c E dall’altra parte nelle divisioni, se per entro 
agli interi generi si sco\Ta del pari una causa 
di divisione? 

Teet. — E come non ci bisogna una scienza, 
e non anzi la più grande forse? 

For. — E oh ! di che nome la chiameremo 
noi a questa, o Teeteto? O, in nome Dio, non 
ci siamo accorti d’aver dato di capo nella 
scienza de’ liberi ; risichiamo, d’avere nel cer¬ 
care il solista scoverto prima il filosofo ? 

Teet. — Come dici? 

D For. — 11 dividere per generi, e non rite¬ 
nere né un’identica specie per diversa nè una 
diversa per identica, non diremo che sia ap¬ 
punto l’oggetto della scienza dialettica? 

Teet. — Si, diremo. 

For. — Ora, chi è capace di far questo, 
percepisce a dovere tanto un’idea unica, di¬ 
stesa per ogni lato attraverso di molte altre, 
■ciascheduna delle quali stesse da parte, e molte 
diverse le une dall' altre abbracciate per d 
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fuori da una sola; quanto, anche un'unica idea, 
luraverso di molte intere, raccolta m ^o o 
molte da ogni lato a parte, distinte. E codesto 
è sapere discemere secondo generi di ^ 
maniera possono, ciascheduna, accomunarsi e 


come no. 

Teet. — Cosi appunto. 

Fon. — Ma tu, di sicuro, la facoltà dialet¬ 
tica non la attribuirai - mi figuro - a nessun 
altro che a chi filosofeggia puramente e giu¬ 
stamente. 

Teet. — E come la si direbbe ad altn? 

For. — 11 filosofo, dunque, lo ritroveremo 
e ora c poi, quando lo cerchiamo, in un simile 
posto, difficile senza dubbio a scovrire, anche 
lui; ma la diiScoltà del sofista e la sua sono 
d’una diversa ragione. 

Teet. — Come? 

For. — L’uno rifuggendosi nella oscurità 
del non ente, maneggiandola per pratica, per 
il bujo del posto è difficile a percepire; n’è 
vero? 

Teet. — E’ pare. 

For. — 11 filosofo, invece, che è sempre 
inteso all’idea dell’ente col suo ragionare, è 
al contrario, per lo splendore del luogo, che 
non si fa niente presto a vederlo ; giacché gli 
occhi dcU’anima della più parte sono incapaci 
a durarla a guardare a ciò ch’é divino. 

Ieet. — E questo non é meno vcrisimile B 
di quello, che cosi stia. 
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For. - Or bene, su costui ci faremo di qui 
a poco una nozione più chiara, se ce ne resta 
ancora la voglia; ina il sofista, gli è pure evi¬ 
dente, che non s’ha a smettere prima che non 
l’abbiamo rimirato, lui, tl’una maniera soddi¬ 
sfacente. 

Test. — Hai detto bene. 

For- — Or, quando s’è pure convenuto con 
noi che de’ generi alcuni si contentino di co¬ 
municare, alcuni no, e quali di poco, quali a 
molti, quali anche attraverso tutti niente vneta 
che siano accomunati con tutti, tiriamo di 
giunta al nostro discorso quello che segue a 
questo, prendendo non su tutte le specie, af¬ 
finchè nelle molte non ci confondiamo, ma tra¬ 
scegliendone alcune delle più grandi che si di¬ 
cono, a considerare, per primo punto, quale sia 
c ciascheduna ; poi, come stiano a potenza di co¬ 
municazione vicendevole; affinchè l’ente e il 
non ente, quando pure non gli possiamo ap¬ 
prendere con ogni chiarezza, ma almeno una 
ragione su essi non ci faccia punto mancanza, 
fin dove lo permetta la natura della nostra 
discussione di ora, se mai per caso ci venisse 
fatto di dire che il non ente è davvero non 
ente, e non pagare una pena. 

1 F.r.T. — Si deve dunque. 

l’OR. — Ora, i più grandi de’ generi, che 
trattammo testé, sono lo stesso ente e la quiete 
e il moto. 

I F.ET. — E di molto anche più grandi. 
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For. - E due di essi gli diciamo, sicuro, 
immescoiaiiili l’uno coll altro. 

Teet. — e di quanto 1 

Fou. — Ma l’ente però mescolabile con tutti 
e due; giacché sono puri tutti c due. 

Teet. — E come no? 

_ Vengono dunque ad esser tre, co- 

desti. 

Teet. — Ebbene? 

For. — Ora, non 6 ciascheduno di essi di¬ 
verso da’ due e identico con sé stesso. 

Teet. — Cosi. 

For. — Ma cosa mai abbiamo noi detto ora E 
con questi nomi, identità e diversità? Due ge¬ 
neri forse di per sé, altri da que’ tre; però 
commescolati necessariamente sempre con 
questi : e s’ha a studiargli come se fossero 
cinque c non come se tre, ovvero non ci siamo 
accorti di nominare con identità e diversità 
qualcosa di appartenenza di quelli? 

Teet. — Forse. 

For. — Ma certo, pure la quiete c il moto 2 
non sono ne il diverso ne l’identico. 

Teet. — Come? 

For. — Qualunque cosa alla quale da noi 
si dia del pari il nome di moto e di quiete, 
non è possibile che sia né quello nè questa. 

Teet. — E perché? 

For. — 11 moto si innoverebbe e la quiete 
starebbe: giacché per tutti e due l’uno de’ due, 
qualunque, generandosi nell’altro, costringe- 
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rebbe l’altro a rimutarsi nel contrario della 
sua natura, come quello che parteciperebbe 

del contrario. 

B Teet. — Cosi, allatto. 

For. — Ora, partecipano tutti e due del¬ 
l’identico e del diverso. 

Teet. — Si. 

For. — Non diremo, dunque, che il moto 
sia l’identico o il diverso, e la quiete neanclie. 

Teet. — E no. 

For. — Ma l’ente forse e l’identico bisogna 
pensargli come una cosa sola? 

Teet. - Forse. 

For. — Ma se l’ente e l’identico non aves¬ 
sero nessuna differenza di significato, noi, che 
diciamo die il moto e la quiete siano l’uno e 
l’altra, con questo, daccapo, gli chiameremmo 
in quanto ente, l’identico. 

C Teet. — Ma questo, di certo, è impossibile. 

For. — E dunque impossibile che l’ente e 
l’identico siano luiq cosa. 

Teet. — Fa conto. 

For. — Mettiamo perciò per una quarta 
specie accosto alle tre l’identico? 

Teet. — Che si. 

Fou. — Ma che? il diverso non s’ha a dire 
la quinta? O esso e l’ente bisogna pensarsegli 
come due qualunque nomi per un solo genere? 

Teet. - Chi sa? 

l' OR. — Ma credo clic tu conceda, che tra 
gli enti alcuni si dicono di per sè, alcuni gli 
uni rispetto .-igli altri. 
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Teet. “ li perchè no? 

For. - Il diverso, però, sempre rispetto a 

un diverso : n’è vero ? 

Test. Così. 

For. — E non sarebbe, se 1 ente e il di¬ 
verso non differissero di gran lunga: anzi se 
il diverso partecipasse di tutte c due quelle 
specie come l’ente, ci sarebbe pure un diverso 
che fosse diverso non rispetto a un diverso. 

Ma ora, pure, senz’altro, qualunque cosa sia 
un diverso, ci vicn fuori di necessità che sia, 
quello che è da un diverso. 

Teex. — Tu dici un fatto. 

For. — Nella specie, dunque, che trasce- e 
glieimno, si deve dire che una quinta sia la 
natura del diverso. 

Teet. — Si. 

For. — E diremo anche che la trascorra 
attraverso di tutte queste: giacché ciaschediuia 
cosa sia diversa daH’altrc non per la sua propria 
natura, ma per il suo partecipare all’idea del 
diverso. 

Teet. — Affatto, così. 

For. — Ora, diciamo a questa maniera di 
queste cinque, riprendendole una per una. 

Teet. — Come? 

For. Del moto, per la prima, ch’esso sia 
cosa affatto diversa dalla quiete: o come diremo? 

Teet. — Cosi. 

For. — Non è la quiete, dunque. 

Teet. — Oibò. 
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250 For. - Ma pure è, per il suo partecipare 

all’ente. 

Teet. — È. 

For. — E daccapo, ora, il moto è cosa di¬ 
versa dairidentico. 

Teet. — Fa conto. 

For. — Non è l’identico, dunque. 

, Teet. — Oh che no ! 

For. — Ma però esso stesso era l’identico 
per via che ogni cosa partecipa a questo. 

Teet. — E non si ha dubbio. 

For. — Del moto, dunque, s’ha a conve- 
venirc tanto che sia l’identico quanto che non 
sia l’identico, e non fare i difficili schizzinosi: 
giacche quando lo diciamo l’identico o non 
l’identico, non glielo vogliamo dire del pari: 
ma quando l’identico, e’ si dice cosi per via 
della sua partecipazione all’ identico con se 
stesso, e quando invece non l’identico, per via 
della comunicazione col diverso, per la quale 
distinto dall’identico, diventa non questo ma 
una cosa diversa, di maniera che, a buona ra¬ 
gione viene al contrario detta non l’identico. 

“ Teet. - Sicuro. 

For. — e di fatto, se il moto partecipasse 
della quiete, non ci sai'ebbe niente di strano a 
dirgli quiescente. 

Teet. — Giustissimo, di sicuro; ([uando 
pure si voglia concedere che de’ generi alcuni 
si contentino di luescolar.si gli uni cogli altri 
c alcuni no. 
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FoR. Alla dimostrazione della qual cosa, o 

siamo pure arrivati prima clic alla prescn e, 

redarguendo, checosl deva naturalmente essere. 

Tset. — E come no? 

For. - Didamo, dunque, daccapo: il moto 
è cosa diversa dal diverso, come gli era dal¬ 
l’identico e dalla quiete? 

Teet. — Necessario. 

For. — Dunque, secondo questo discorso, 
è, come non si sia, tanto non diverso quanto 
diverso. 


Teet. — Vero. 

For. — Ora, che viene egli dopo di questo? 
Diremo noi forse cli’esso sia bensì diverso da 
tre, ma dal quarto no, essendo pure convenuti 
che siano cinque que’ generi intorno a’ quali 
c su’ quali ci siamo proposti di considerare? D 

Teet. — E come? giacche è impossibile 
di accordarne meno di quel numero che ci è 
parso testé. 

For. — Senza p.aura, dunque, sosterremo 
a spada tratta che il molo sia diverso dal¬ 
l’ente ? 

Teet. — Senza la menoma paura. 

For. — E non è chiaro, perciò, che il moto 
è davvero non ente ed anche ente, poiché 
partecipa pure all’ente? 

Teet. — Chiarissimo, sicuro. 

For. - Per conseguenza, è necessario che ] 
il non ente s’applichi al moto c per tutti i ge¬ 
neri ; giacché per tutti la natura del diverso, 
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rendendo ciascheduno di loro diverso dall’ente 
lo fa non ente; c cosi gli potremo, dunque 
dire tutti quanti del pari non enti, e al con¬ 
trario poi, perchè partecipano dell’ente, dirgli 
enti e che siano. 

Teet. — E’ risica. 

Por. — Intorno a ciasclicduna delle specicii 
per conseguenza, ci è bensì molto dell’ente,] 
ma del non ente un’infinità. j 

Teet. — E’ pare. 

Por. — Ora, l’ente stesso non s’ha anche 
a dire che sia diverso dagli altri. 

Teet. — Necessariamente. 

Por. — E anche l’ente, per conseguenza, 
quante altre specie ci sono, per altrettante non 
ci è; giacché è bensì una cosa, quantunque 
non sia quella; ma non n’è poi infinite altre. 

Teet. — Così, fa conto. 

Por. — Dunque, anche in questo non si ha 
a fare gli schizzinosi; poiché 6 pure fornita 
di comunicazione vicendevole la natura de’ 
generi; e se uno non concede questo, costui 
si spersuada prima i nostri discorsi precedenti, 
e così poi si persuada di quello che n’ò con¬ 
seguenza. 

Teet. — Ha’ detto giustissimaniente. 

Por. — E vediamo ora anche questo. 

Teet. - Che? 

Por. — Quando noi diciamo non ente, noi 

c pare — non diciamo un contrario dcl- 
I ente ma un diverso soltanto. 
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Tkct. — Come? 

For. ~ Per esempio, quando didaino a 
qualcosa non grande, ti sembriamo di volere 
piuttosto dire piccolo o eguale con quell c- 
sprcssione ? 

Teett. — E come poi? 

Por. — Per conseguemta poi, non conce¬ 
deremo che quando si dica una negazione, sì 
significhi il contrario: ma ciuesto soltanto, che 
il non preposto indica che qualcosa sia altro 
dai nomi che lo seguono, o piuttosto dalle cose, 
a cui siano applicati que’ nomi enunciati dietro 
la negazione. 

Tf.et. — Cosi proprio. C 

For. — Ma facciamo di concepire questo, 
s’e’ ti piace. 

Teet. — Cosa? 

For. — La natura del diverso a me pare 
che si sminuzzoli come la scienza. 

Teet. Come? 

For. ^ Anche questa è unica; ma ciasche¬ 
duna sua parte, applicata ad un oggetto, prende 
in separato una determinazione sua propria; 
perciò si sono di molte arti c scienze nominate. 

Teet. — Sicuro. j 

For. — Ora, le porzioni della natura della 
diversità, che è unica, non sono soggette allo 
stesso capo? 

Teet. — Si può dare: ma facciamo di dire 
di che maniera? 

Tor. C’ ò egli al bello una qualche por¬ 
zione di diversità contrapposta? 
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Teet. — C’è. 

For. - E questa la diremo noi anonim 
o fornita d’una denominazione? 

Teet. - Fornita; giacché quello, che a ci 

scheduna occasione diciamo non bello, non't 
punto diverso da altro se non dalla natura H \ 
bello. ® 

For. — Or su via, dimmi questo. 

Teet. — Che? 

For. — Sceverato come qualcosa d’altro da 
im genere degli enti, e contrapposto anche 
d’alb-a parte, a una cosa tra quelle che sono' 
non vien egli fuori cosi, che il non bello sia? 

Teet. — Così. 

For. — Risulta dunque — e’ pare — che 
il non bello sia una contrapposizione di cosa 
che è a cosa che è. 

Teet. — Giustissimo. 

For. - Oh! che? con questo discorso è 
egli più degli enti il bello, e meno il non bello? 

Teet. — Punto. 

For. — 11 non grande, per conseguenza, 
ed il grande stesso, si devono del pari dire 
che siano? 

Teet. — Del pari. 

For. — E anche il non giusto, dunque, s’ha 
a porre sullo stesso piede del giusto, riguardo 
al non essere più l’uno che l’altro? 

Ieet. — Ebbene? 

For. — E cosi diremo del resto, poiché la 
natura del diverso ci 6 parsa pure essere di 
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quelle che sono; ed essendo essa, è, dunque, 
necessario, di mettere niente meno per enti le 
sue porzioni. 

Teet. — E come no? 

Fon. — Dunque — e’ pare — l’opposizione B 
della natura di quella porzione del diverso e 
della natura dell’ente, le quali si contrappon¬ 
gono l’ima aU’altra, non è, se è lecito di cosi 
dire punto meno essenza dell’ente stesso, signifi¬ 
cando non un contrapposto di questo, ma sol¬ 
tanto ciò, un diverso da questo. 

Teet. — Chiarissimo, di certo. 

For. — Or, come chiameremo questa op¬ 
posizione V 

Teet. — È manifesto, che quel non ente, 
che noi si cerca per il sofista, gli è ciò per 
l’appunto. 

For. — Ora, ti par egli, come hai detto, 
che esso non resti indentro d’essenza a nes¬ 
suno degli altri, enti, c che bisogni oramai dire 
con fiducia, che il non ente è fisso colla sua 
proprja natura. Siccome il non grande era non o 
grande ed il non bello non bello, e cosi anche il 
non ente nella stessa maniera era ed è non 
ente, una specie del numero delle molte che ci 
sono? o abbiamo ancora, o Teeteto, alcuna ditti , 
denza sul conto suo? 

Teet. — Nessuna. 

For. — E sai tu ora, che noi abbiamo di¬ 
subidito a Parmenide al di là della sua proi¬ 
bizione ? 


PuiTosn, v<J. rui. 
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Teet. — E perchè? 

Eoi!. — Noi gli abbiamo dimostrato, coH’a,, 
dare cercando ancora più oltre,' più dj qu^Hg 
ch’egli ci aveva proibito di considerare. 
'ì'eet. — Come? 

D For. - Perchè egli dice: “codesto nón 
sarà mai che de’ non enti siano: 

I: questa al ponsicr tuo v/a di riccica 
Tu vieta». 


Teet. — Si che cosi dice. 

For. - E noi invece, non solo abbiamo di¬ 
mostrato che non i non enti siano; ma abbiamo 
anche chiarito quali si truovi essere la specie 
del non ente: perchè avendo mostrato chela 
natura del diverso sia, e sminuzzata su tutti 
gli enti ne’ loro rispetti reciproci, la sua por¬ 
zione contrapposta a ciascun ente, abbiamo 
osato dire che sia davvero, appunto essa il 
non ente. 
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Teet. E a me, o forestiero, mi pare del 
tutto, che abbiamo detto verissimo. 

For. — Che non ci si dica, dunque, che 
noi, avendo chiarito che il non ente sia il con¬ 
trario dell ente, osiamo dire che sia. Giacche 
noi, da im pezzo, diciamo che a uno qualunque 
e suoi contrarii, gli facciamo i nostri compli¬ 
menti, o eh e ci sia o che non ci sia, o che si 
^ssa concepire, o che sia alTatto inconcepi- 
n quanto a quello che noi ora abbiamo 
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Hotto essere il non ente, o uno -i persuade 
rnon abbiamo dotto bene, confutandoc. o 
fino a che non si trova buono, deve d.re 
anche lui come diciamo noi. che i pnen s 
commcscolano gli uni cogli altri, c che 1 cn e 
c il diverso, trascorrendo attraverso tutti quel , 
e l’uno attraverso l’altro, il diverso che par¬ 
tecipa dell’ente, è appunto per via di questa 
partecipazione, e non giìi quello di an^ par¬ 
tecipa ma diverso : c essendo diverso dall ente, 
è chiarissimamente necessario che sia non ente; 
e l’ente, d’altra parte, partecipando del diverso, 
deve pur essere diverso dagli altri generi, 
ed essendo diverso da tutti questi, non c 
ciascheduno di essi nè tutti quanti gli altri, 
eccetto se stesso ; di maniera che l’ente, senza 
quistione, infinite volte per infinite cose, non 
è poi ; c cosi anche le altre cose, una per una 
c tutte insieme parecchie volte sono c parecchie 
non sono. 


Tket. — Vero. 

Fou. — E ora, a queste contrarietà, se uno 
non ci ha fede, cerchi c dica di meglio di 
quello che s’è detto ora; se invece, avendole 
concejiite come un gran passo duro, gode di 
tirare i ragionamenti ora per un verso ora per 
un altro, si prende una pena che non vale la 
pena, come i nostri discorsi di ora lo dicono. 
Giacché codesto non è punto nè ingegnoso nè c 
difficile a trovare; quello invece è e difficile 
insieme e bello. 
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Teet. - Che? 

For. - Quello che s’è detto anche avanti 
l’esser capace, lasciando stare codeste cose' 
di tener dietro al possibile a quelle che dicono' 
redarguendole una per una, cosi quando uno' 
afferrai che quello che è diverso, sia comunque 
identico, come quello che è identico sia diverso 
alla maniera e al rispetto in cui egli dica che 

D ci vada soggetto o l’uno o l’altro. Ma a espri- 
mere cosi in confuso che l’identico sia diverso 
e il diverso identico e il grande piccolo e il 
simile dissimile, e gongolare di proferire così 
sempre de’ contrarii ne’ suoi discorsi, la non è 
questa una vera maniera di convincere, e si 
chiarisce per nata di fresco nel cervello di 
uno che ha principiato pur ora a bazzicare 
cogli enti. 

Teet. — Cosi, adatto. 

For. — Giacché, o ben mio, il provarsi a 
scindere ogni cosa da ogni cosa, senza dire 
che non ci sta punto, è un’ impresa da uomo 
privo affatto di musa e di filosofia. 

Teet. — E perchè? 

E For. — e un perfettissimo dar di frego a 
tutti i discorsi il segregare ciascheduna cosa 
da tutte le altre; giacché il discorso non ci 
vien fuori se non per l’intreccio reciproco delle 
specie. 

Teet. — Vero. 

so ~ Guarda dunque, con quanta oppor¬ 

tunità ci azzuffiamo ora noi con costoro, e gli 
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cQBU ingianio a permettere die una specie di¬ 
versa si, mescoli con una diversa. 

Teet. — Riguardo a che? 

For. — Riguardo all’essere per noi uno ap¬ 
punto dei generi degli enti il discorso: perchò 
privi di questo, saremmo privati — ed ,e il 
punto capitale - della fUosofia: di più, al pre¬ 
sente bisogna che noi ci accordiamo appunto 
sul discorso cosa mai egli sia; ora, se ci fosse 
stato levato da non ci dovere più essere a di¬ 
rittura, non saremmo più nel caso di discorrere 
di nulla; e ci sarebbe stato levato, se avessimo 
conceduto che non ci sia veruna quistione di 
nulla con nulla. 

Teet. — E di ciò, dici giusto: ma sul discorso, b 
per qual ragione ci bisogna per accordarci ora, 
non riio capita. 

For. — E forse, se tu mi segui per questa 
via, è la più facile perchè tu l’intenda. 

Teei. — Per quale? 

For. — Il non ente c’è pure parso di es¬ 
sere imo de’ generi disseminato per tutti gli 
enti 

Teet. — Così. 

For. — Ora non si dev’egli considerare il 
seguito di questo, se esso, il non cute, si me¬ 
scoli coH’opinione e col discorso. 

Teet. — E perchè? 

For. —- Quando esso non si mescoli con c 
questi, è necessario che ogni opinione c di¬ 
scorso siano veri; invece, se si mescola, di- 
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venta l’opinione e il discorso falso: già 
opinare o dire de’ non enti, è appunto il fg]'* 
che si genera nella mente e ne’ discorsi 
Teet. — Così. 

Fon. - Se c’è poi il falso, c’è inganno. 
Teet. — Sì. 


For. — e se c’è inganno, è necessario che 
ogni cosa sia piena di immagini e di simiglianze 
e d’immaginativa. 

Teet. — E come no? 

For. — E noi abbiamo detto, che si sia 
comunque, rifuggito in un simile posto; ma 
essersi messo a negare che a dirittura il falso 
non ci sia neanche : perchè il non ente nessuno 
nè Io pensi nè lo dica; non partecipare, di fatto, 
il non ente di nessuna maniera punto all’es¬ 
senza. 


E 
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Teet. — Cosi era. 

For. — Ora questo non ente s’è visto che 
partecipa dell’ente, di maniera che da questa 
parte forse non contrasterebbe più oltre; ma 
potrebb'esscre che dicesse, die delle Specie 
alcune partecipano del non ente, alcune no ; e 
che il discorso, dunque, e l’opinione siano di 
quelle che non partecipano. Di maniera che, 
que arte di far immagini e di far parere, nella 
qua e noi diciamo che stia lui, contenderebbe 
a capo, che non ci sin a dii'ittiira; poiché l’o- 
pimene e il discorso non comunicano col non 
*-11 c. di fatto, non c’essere falsità, da questa 
mumeazione non si costituisce. Per questo. 
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- d’investigare prima il 

dunque, e ncce^an i. affinati va cosa 

mostrato questo, ci ^er- 

se già c’è dentro; o altrimenti, scioltolo, lo cer 

chiamo in un altro genere. ^ 

Test. — Davvero, o forestiero, e pare ehe 
sia affatto vero, quello che s’è detto ne’ pnn- 
cipii sul sofista; che il genere sia malagevole 
a farne la caccia. Giacché par, dunque, pieno b 
di difese ; delle quali quando lui si premunisca 
d’una, è necessario di azzuflarsi con essa prima 
d’arrivare a lui stesso. Di latto, ora, abbiamo 
appena superata la difesa, del non ente clte 
non sia; c s’è premunito un’altra: e bisogna, 
dunque, mostrare che il falso così ne’ discorsi 
come neU’opinione ci sia, c dopo questa d’un’al- 
tra e dopo l'altra d’iin’altra ancora; e non ci 
si vedrà — e’ pare — un termine mai. 

FoR. — Deve aver fiducia, o Tecteto, chi 
può pure avanzare sempre d’un pochino in 
avanti. Giacche chi si scoraggisse in questi casi 
cosa farebbe negli altri, quando, o non si pro¬ 
fitti nulla, o anche, viceversa, sia respinto in 
dietro? Non vorrebb’essere già Tuomo costui, 
per semàrini di quel proverbio, — da pren¬ 
dere una cittìi. Ora, o ben mio, poiché s’è com¬ 
piuto quello che dici, il muro il più forte si 
sarebbe preso da noi ; e il resto è oramai più 
facile e più piccola cosa. 
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Teet. — Ha’ detto bene. 

C Fon. — Adunque, come s’é detto, pre 
diamo per i primi il discorso e Topinione Jr! 
fine di renderci conto con più evidenza, se l" 
tocchi il non ente, o siano l’uno c l’altra affatt 
veri, e non mai una falsità nè l’uno nè l’altr 
Teet. — Giusto. ^ 

For. - Or su via, nella maniera in cui 
abbiamo discorso delle specie e delle lettere 
consideriamo anche su’ vocaboli; giacche que! 
sta sarà la via in cui si scovrirà quello che à 
cerca ora. 

Teet. — Che cosa s’ha egli dunque a ve¬ 
dere ne’ vocaboli ? 

For. — Se si combinano tutti gli uni cogli 
altri, 0 se nessuno, o se certi se ne contentino 
e cerd no? 


D Teet. — Gli è poi chiaro questo che certi 
se ne contentino e certi no. 

For. — Tu vuoi forse dire una simil cosa, 
che certi vocaboli, pronunciati in fila e dando 
mi senso, si combinano, c altri invece, i quali 
messi m continuazione non significano nulla, 
scombinano. 

Teet. - Come? che è questo che tu dici? 

sa.sri^n’iù’ che tu pen- 

Giacché del- 

nrso^‘°"‘ '^“"'^-^‘•■lenti l’essenza, co 

nc sono pure due generi. 

Teet. — Come? 

OR- - L’uno cliiamato nomi, l’altro verbi. 
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Teét. — Spiega l’uno e l’altro. 
For. - Quello ch’é espressione 


di atti, noi 


G 


gli diciamo, verbo. 

For^ - Il segno, invece, imposto agli stessi 
enti che fanno quegli atti, è nome. 

TEET. — Cosl| affatto, 

For. - Ora, dunque, da nomi pronunciau 
in continuazione non vien mai fuori un discorso, 
e neanche da verbi detti senza nomi. 

Teet. — Codesto poi non l’ho inteso. 

For. — Perchè è manifesto, che poco fa hai 
detto di si, badando ad altro: giacché volevo 
dire appunto questo ,• die codesti vocaboli 
pronunciati così in continuazione non sono un 
discorso. 

Teet. — Come? 

For. — Per esempio, caminina, corre, dor¬ 
me, e quanti altri verbi significano azioni, 
quando anche uno faccia una infilzata di tutti, 
non perciò fanno niente meglio un discorso. 

Teet. — E come lo farebbero? 

For. — Ora, dunque, viceversa, quando sì 
dica, cane, cervo, cavallo, c quanti mai nomi 
degli enti che fanno gli atti, si sono inventati, 
anche con questa altra filza non s’è ancora co¬ 
stituito nessun discorso : giacché le vod emesse 
nè a questa nè a quella maniera non signifi¬ 
cano nè mi atto, nè un non atto nè mi’essenza 
o d’ente o di non ente, prima che uno non 
abbia temperati i nomi co’ verbi. Allora, sì, 
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si combina e diventa subito un discorso il p^j ! 
mo intreccio, che è davvero il primo cd il pj*J 
piccolo de* discorsi ? 

Teet. - Come tu dici che sia questo modo? 

For. - Quando uno dica, Vuonto impara 
non affermi tu che questo discorso sia il nij! 
m'mo e il primo? 

Teet. — Si io. ' 

For. — Perchè allora s’esprime su enti o 
che si generano o che si sono generati o che i 
si devano generare, e non nomina soltanto Ì 
ma viene a capo di qualcosa, intrecciando i ^ 
verbi co’ nomi. Per cui noi diciamo ch’egli { 
discorra e non nomini soltanto, e a questo in- j 
treccio, dunque, abbiamo apposto per suo nome ‘ 
discorso. 1 

Teet. — Giusto. j 

For. — E cosi dunque, come le cose certe i 
si combinavano, certe no, c così anche ne’ segni 
della voce, certi non si combinano, e certi tra 
essi che si combinano, formano im discorso. 

Teet. — Sì ch’è così. 

For. — Ebbene, ancora questo pocolino. 

Teet.-C he? 

~ Un discorso, quando pure sia, è ne- ' 
cessano che sia discorso di qualcosa, e che sia ; 
d) nulla, è impossibile. 

Teet. - Cosi. ì 

Uunque bisogna anche che esso sia I 

un tale discorso. | 

Teet. - E come no? j 
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For. - Ora. poniamo mente a noi stcss.- 
’Tcct — Bisogna almeno. 

Si ■- I» >i «irt. d "n 

scorso, dillo tu a me. 

TfET. — Così si farà a potere. ^ 

For. — Teeteto siede: non è poi lungo i 

discorso? ^ 

Teet. — No, ma gU è nc limiti. 

Pqr. _ Ora, il tuo officio è di dire intorno 

a che sia e di che? 

Teet. - Chiaro, che è intorno a me e di me. 
For. — E che è egli quest’altro ? 


2«3 


Teet. — Quale? 

For. — Teeteto, col quale io converso ora, 
vola. 

Teet. — B anche questo nessuno al mondo 
lo direbbe altro se non di me e intorno a me. 
For. — E noi di sicuro diciamo che ciasche- 


dun discorso sia un tale dbcorso. 

Teet. — SI. b 

For. — Ora, di questi due quale s’ha a dire 


che sia ciascheduno. 

Teet. — L’uno fabo, e l’altro vero. 

For. — e di essi il vero dice di te che è 
quello che è. 

Teet. — Ebbene? 

For. — E il fabo, dunque, dice cose diverse 
da quelle che sono. 

Teet. — Si. 
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Fob. - Le cose, per conseguenza, che no 
sono, le dice come se fossero. ” 

Test. — Fa conto. 

For. — E codeste cose, di certo, diverse da 
quelle che sono, le dice di te. Giacché abbiamo 
pure detto, che di molte cose sono intorno a 
ciasclieduno ente e di molte non sono. 

Teet. — Così, affatto. 

c For. — Ora, quel discorso che desti per il 
secondo intorno a te, in primo luogo, dietro alla 
nostra definizione di quello che sia discorso è 
necessarissimo che esso sia uno de’ più brevi. 

Teet. — Siamo almeno convenuti cosi pur 
ora. 

For. - E poi, sicuro, di qualcosa. 

Teet. — Cosi. 

For. - E se non è di te, non l’è di nien- 
t’altro, di certo. 

Teet. — E come sarebbe? 

For. - E non essendo di nulla, non sarebbe 
neppure un discorso a dirittura: giacché ab¬ 
biamo chiarito, che fosse tra le cose impossi¬ 
bili, che CIÒ die è un discorso, sia un discorso 


Teet. — Giustissimo. 

I OR. — Dunque, cose diverse dette di te 
fow,^' ' antiche c cose che non sono, come se 
sortii'^'f ^°'’’^"iazionc, in somma, di questa 

Sr'in effi,,?' « «de ri», 

'l'.rr davvero un dis.rorso falso, 

iKEi. - Verissimo. 
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FoR. — E che ora? il pensiero e Topinione 
c rimmaginativa, oh! non è già cWaro, che 
sono ae’ generi i quali nascono tutti c falsi e 
Ycri nelle nostre anime? 

Teet. — Come? 

Fon. — Co vedrai con più cliiarezza a que¬ 


sta maniera, se tu afferri prima, cosa mai sono 
c cosa ciascheduna differisce dall’altra. 

Teet. — Dà pure. 

Por. — Ora, pensiero e discorso sono il me¬ 
desimo: eccetto che quel dialogo senza voce 
che si fa dentro dell’anima con se medesima, 
esso appunto ha preso da noi nome di pen¬ 


siero. 

Teet. — Sicuro. 

For. — E quella corrente invece, che sgorga 
dall’anima atu-averso la bocca con suono, s’è 


chiamato discorso. 

Teet. — Vero. 

For. — E ne’ discorsi noi di sicuro sappiamo 
che egli ci sia. 

Teet. — Che? 

For. — L’affermare e il negare. 


E 


Teet. — Sappiamo. 

For. — Ora, quando questo accada ncll'a- 
nlma nel giro del pensiero con silenzio, ha’ tu 
a dargli altro nome se noù di opinioni'1 

Teet. — E quale altro? 

Por. — Ma che? quando un simile caso oc¬ 
corra a qualcuno non nel giro del pensiero, 
ma per via di sensazione, è egli possibile di 
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» 


dargli rettamente un altro nome, se non ' • 

maginativa? j 

Teet. — Nessuno. ' 

For. — Dunque poiché il discorso gli 
vero e falsOj e di queste tre facoltà il pensier* 
c’è parso un dialogo deH’anima da sè a sè 1’ ° 
pinione un compimento del pensiero, e quello 

che diciamo l’inimagme un commescolamento 

di sensazione c d’opinione, gli è, dunque, ne- 
cessano che essendo esse affini al discórso 
siano alcuna volta e in certi casi false. ' i 
Teet. — E come no? \ 

For. - Tu t’accorgi, ora, che l’opinione e i 

il discorso falso si sono scoverti prima che non 1 

ci s’aspettava quando pur ora abbiamo avuto ! 

paura, che, a cercar posto, ci saremmo messi j 

a dirittura a un’opera da non finire? I; 

Teet. — M’accorgo. [ 

For. — Dunque, non ci perdiamo d’animo i 
neppure per il resto. E poiché queste cose si [ 
son viste, facciamo di ridurci in memoria quelle ì 
divisioni di prima per ispccie. ] 

Teet. - Oh quali? ! 

For. — Avevamo distinte due specie delle i 

arti di fare immagini, quella di ritrarre, e quella f 

di far parere. 

Teet. — Si. ■ ' ' 


1 OR. E del sofista dicemmo, che dubite¬ 
remmo in quale allegarlo. 

Teet. — Cosi era. 

E mentre s era impacciati in questo, 
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sopraiA'enuto anche più forte il capogiro, 
"ir.Sre di quella ragione che metteva af- 
Sto ta questione, che non ci possa a dirittura 
sere nè ritratto nè immagine nè apparenz 
Ssuna per via del non ci poter essere ma. 
una falsità di nessuna maniera m nessun posto. 

Test. - Dici vero. 

For — Ma ora, sicuro, poiché s’è visto che 
discorso falso c’è, s’è visto che opinione toa 
c’è ci è anche luogo dunque che ci sia dcU imi¬ 
tazioni degli enti, e si trovi per via di questa 
condizione di cose un’arte d’inganno. 


Teet. - C’è luogo. 

For. - E che il sofista sia una di queste, 
se n’era avanti convenuto da noi. 


Teet. — SI. 

For. - Dunque, proviamo daccapo, scin- e 
dendo in due il genere proposto, a cammin^c 
sempre dalla parte a destra del genere diviso, 
tenendoci a ciò che s’accomuna col sofista, fino 
a che, levandogli d’attonio Uitto quello che ha 
di comune, e lasciatolo colla sola sua natura 
propria, lo mostriamo prima a noi stessi, e poi 
a quelli, che s’accostano più di parentela al ge¬ 
nere d’ima ricerca fatta così. 

Teet. — Giusto. 

For. — Ora, non cominciammo allora col 
dividere l’arte di fare e di acquistare? 


Teet. — SI. 

For. — E egli ci appanno in quelle porzioni 
dell’ente di acquistare, che sono la caccia, e la 
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- contesa, e la mercatura, c in certa sua specie 
così ? . i 

Tket. — Sicuro. 

Yor. — Ma ora, poiché l’arte d’imitare lo 
ha abbracciato sotto di sé, è chiaro, che l’arte ^ 
stessa di produrre bisogna dividerla per la 1 ' 
prima in due. Giacché l’imitazione è pure una i 
produzione, d’immagini per vero, diciamo noi ’ 
e non dei singoli oggetti stessi. N’é vero? ' | 

Teet. — È senza dubbio. | 

B For. — Dell’arte di produrre, dunque, ci f 
siano prima due parti. \ 

Teet. — Quali ? 

For. — L’una divina, l’altra umana. ' ! 

Teet. — Non l’ho capita, peranche. 

For. — t^Tte di produrre, se ci ricordiamo 
le cose dette a principio, noi abbiamo affermato 
che sia ogni potenza la quale diventi causa, 
alle cose che prima non sono, di generarsi poi. j 
c Teet. — Ci si rammenta. f 

For. — Ora, tutti gli animali mortali c le 
piante, cosi quanti si naturano sulla terra da ’ 
semi e da radici, come quanti corpi inanimati, 
fluidi e solidi, si costituiscono nella terra, di- 
remo noi forse che non essendo prima, di- i 
ventino poi per opera di altro artefice che di ; 

IO o servendosi della dottrina e della parola 
de’ più. ‘ j 

Teet. — Di quale? 1' 

Fon. — Di quella che la natura gli abbia 
onerati, naturando dietro a una causa casuale 







113 


Il Sofista o dell’Elite 

^ senza pensiero; o piuttosto, generandosi die^ 
n cSo di Dio con ragione e scienza dtvma^ 

^ Io, forseperl’ctàmia, muto spesso le d 

aue opinioni; ora, però, guardando a te, e figura- 
domi chetucreda, che essi si generino per un fatto 

di Dio, que'sto parere è diventato anche il mio. 

_ E bene, o Teeteto. E certo, se noi 
ritenessimo, che tu sia di quelli che opineranno 
nel tempo avvenire altrimenti, ora, col discor¬ 
rere ci proveremmo a fartene convenire con 
necessità di persuasione ; ma poiché io intendo 
la tua indole, che da sé, senza i nostri discorsi, 
aderirà a quelle sentenze alle quali tu dici 
d’essere tirato ora, lascerò stare; giacché ci 
si spenderebbe del tempo di soverchio. E met- i 
terò pure, che le cose che si dicono farsi na¬ 
turalmente, siano fatte per arte divina; e quelle 
che di queste sono formate dagli uomini, per 
arte iiinana; e, secondo questo discorso, dunque, 
due generi di arte di produrre, l’uno che sia 
umano, l’altro divino. 

Test. — Giusto. 

P'oR. — E taglia ora le due ciascheduna 
daccapo in due parti. 

Tf.ei'. — Come? 

P'oR. — Tagliando, come testé per largo, 
così ora per lungo tutta l’arte di produrre. 

Tekt. — E sìa tagliata. 

For. — Cosi diventano quattro tutte le sue 
porzioni, due, procedenti da noi, umane, e due, 
procedenti invece dagli Dei, divine. 

Platone, IV/. 17//. 
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Teet. — SI. 

For. - E) in quanto a queste, che si son 
divise di questa diversa maniera, una parte, 
su ciascheduna delle due porzioni, è l’arte di 
produrre degli oggetti effeUivi ; e per le due 
rimanenti, il nome davvero che gli si potrebbe 
dare colla maggior convenienza, è di arti di 
fare immagini. E dietro questa nonna, dun¬ 
que, ecco, l’arte di produrre s’è divisa da capo 
in due. 

B Teet. — Di’, di nuovo, di che maniera cia¬ 
scheduna delle due. 

For. - Noi e gli altri animali, e quegli cle¬ 
menti di cui sono gli oggetti naturali, fuoco e 
acqua e compagnia, sappiamo che siano pro¬ 
duzioni essi stessi di Dio, fatte ciascheduna da 
lui. O come? 

Teet. — Così. 

For. — E queste son tutte accompagnate 
ciascheduna, non da esse stesse in elfetti, ma 
da immagini, generate anche queste da un mac¬ 
chinismo divino. 

Teet. — Da quali? 

0 For. — Quelle ne’sogni, e tutti que’fantasmi 
tra’ il giorno che si dicono naturali, cosi l’ombra, 
quando nel chiaro si faccia scuro, come il du¬ 
plicato, quando la tua luce propria e l’altrui, 
concorrendo insieme su superficie lucenti e li¬ 
scio, formino una specie che porge una sensa¬ 
zione contraria della visione solita avanti. 

Teet. — Son dunque queste due opere della 


V 
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produzione divina, l’oggetto stesso, e l’intma- 
gine che lo segue. 

Por. _ Che poi la nostra arte? Non diremo 
forse di produrre la casa coU'architcttura ; e 
che se ne faccia un’altra, a modo d’un sogno 
umano di gente sveglia, colla pittura? 

Teet. — Siairo. . ' 

For. - E così anche nel resto sono ne’ due 
modi due le opere della nostra arte di pro¬ 
durre, l’oggetto stesso, diciamo, arte effey 
tiva —, rinimagine, — arte di fare immagini. 

Teet. - Ora ho inteso meglio e metto due 


specie per due vcrei dell’arte di produrre: è 
divina e umana secondo una divisione, e se¬ 
condo l’altra, una specie è creazione degli og¬ 
getti stessi, un’altra di alcune similitudini. 

For. — Or bene, mettiamoci in mente che del¬ 
l’arte operatrice d’immagine una parte avrebbe 
dovuto consistere nel ritrarre un’altranel far 
parere, se si fosse visto il falso essere falso dav¬ 
vero, e di sua natura una delle cose che sono. 

Teet. — SI che avrebbe dovuto. 

For. — Ora, s’è visto, e per questo, ascri¬ 
viamogli ora senza questione, quelle due specie. 


Teet. - Si. 


For. — Or bene, distinguiamo, da capo, in 
due l’arte di far parere. 

Teet. — Di che maniera? 

For. — L’una che si serva di ordigni, l’al¬ 
tra, che quello che produce l’apparenza, faccia 
da ordigno lui stesso. 
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Teet. — Come dici? 

For. - Quando, credo io, uno servendosi 
del suo proprio corpo Io faccia apparire simile 
alla tua figura o la sua voce alla tua voce, co- 
desta porzione dell’arte di far parere è prò- 
priamente chiamala imitazione. 

Teet. — SI. 

For. — Ora, dicendo a questa sua porzione 
imitativa, mettiamola da un lato; e tutto il resto, 
per bassezza d’animo, s’abbandoni, lasciando 
pure che altri lo raduni in uno e gli apponga 
una denominazione conveniente. 

Teet. — Si ritenga quello e si rilasci questo. 

For. — E pure anche quello vai la pena di 
crederlo doppio, o Teeteto; e per che verso 
guarda. 

Teet. — Di’. 

For. — Di quelli che imitano, alcuni lo fanno, 
conoscendo quello che imitano; alcuni non lo 
conoscendo: e troveremo noi una distinzione 
più grande di questa dell’ignoranza e della co¬ 
gnizione? 

Teet. — Nessuna. 

For. — Ora, quella che s’è detta testò, era 
imitazione di chi conosceva: giacche uno non 
imiterebbe la tua figura e te se non conoscendo. 

Teet. — E come no? 

Fon. — Ma che la figura della giustizia, è, 
in breve, d’ogni virtù? Non ò, ignorando forse, 
e Solo opinando di qualche maniera, che la più 
parte prova di sforzarsi a suo potere di fare 
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apparire, imitando come più sanno, co'fattìc 

coUe parole, che alberghi nc’ loro animi questo 


che lor pare? . 

Teet. — e di molti, di molti, sicuro. 

Fon. - E falliscono di parere d’essere gmsh, 
non l’esscndo punto? o è tutto il contrario di 
questo? 

Teet. — Tutto il contrario. 

For. - Or bene, codesto imitatore costì 
credo che si deva dire diverso dall’altro, quello 
che ignora da quello che sa. 

Teet. — SI. 


D 


For. — Di dove, ora, prendere una deno¬ 
minazione conveniente per ciascheduno de' due? 
o è pur chiaro che sia difficile, perche e’ pare 
che fosse prevalsa ai nostri predecessori im’an- 
tica e sconsigliata desuetudine della divisione 
de’ generi per ispecie, di maniera che nessuno 
si prevalse a dividere: dietro di che è, dunque, 
necessario che non si stia molto a largo di 
espressioni. Pure quantunque la sia un po’ ar¬ 
dita, a fin di distinguere, l’imitazione fatta dietro 
opinione addimandiamola un’arte d’imitare opi¬ 
nabile; e quella invece fatta dietro scienza, 
un’ imitazione storica. 

Teet. — Sia. 


For. — Ci si deve dunque servire della 
prima espressione; giacchò il sofista non era 
compreso tra quelli che sanno, ma tra quelli 
che imitano. 

Teet. — E di molto, anche. 
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Foiu - Ora, in questo imitatore opinabii 
visitiamo come in un ferro, se sia intero ^ 
s’abbia ancora qualche saldatura in se stesso 

Teet. — Si visiti. 

268 For. — N’ha una e grossa davvero. Ciac- 
chè ce n’ò uno stolido, che crede di sapere le 
cose che opina; mentre la figura dell’altro, per 
via di quell’avvilupparsi nelle parole, sospetta 
e teme di ignorare quelle cose, che si è finto 
cogli altri di sapere. 

Teet. — Sicuro, ce n’è di ciascheduno di 
questi due generi che tu hai detto. 

For. — Ora, non metteremo l’uno per imi¬ 
tatore semplice, l’altro per imitatore ironico? 

Teet. — Probabile, almeno. 

For. — e di quest’ultimo, daccapo, diciamo 
che ci sia un genere o due? 

Teet. — Guarda te. 

B For. — Ci penso, e a me ne appajono due: 
vedo l’uno capace di giocare d’ironia colle mul- 
titudini in pubblico e con lunghi discorsi; l’altro 
in privato e con discorsi brevi che costringe 
dii discon'e con lui, a contradire da sè a sè 
stesso. 

Teet. — Did giustissimo. 

For. — Chi dichiareremo che sia quello da’ 
discorsi più lunghi? un uomo di stato o un 
oratore? 

Teet. — Un oratore. 

l'OR. - E che diremo l’altro? un sofo o un 
solistaco ? ' 




// Sofista o dell’Ente * "9 

- Sofo, è pure inìpossibilc,^oj2^ e 

nome che ne demn. Ho già inteso 
1 che a questo bisogna dirgli veramente quel 
nome di addirittura c davvero sofista. 

Fon - Ebbene, non vorremo raccoghere, 
ora come avanti, il suo nome insieme, mtrec- 
ciandolo da fine a principio? 

Teet. - Sicuro. 

For. — Dunque, la porzione imitativa della 
parte ironica dell’opinativa dell’arte di far con¬ 
traddire, la porzione prcstigiatricc del genere 
di far apparire, non divina ma umana, sceve¬ 
rata e messa a parte nell’arte di produiTC im¬ 
magini, che di tal sangue e genia afferma che 
sia il per davvero sofista, dirà pare — la 
più vera delle cose vere. 

Teet. — A dirittura. 
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Inwndimcnio generale di questo dialogo ò di spiegare 
Poriginc e Vìncrcnicnto delle civili radunanze e delle 
leggi, dalle quali sogliono quelle essere ordinate — si 
divide in tre partì. La prima insegna la definizione della 
Politica, e la sua origine e le vere cagiouì; ìndi il modo 
dell’ottima repubblica ucU’oltinu forma, cioè nel Regno; 
finalmente la ragione e la costituzione di esso. Innanzi 
tutto col soccorso della divisione va indagando per \-arie 
strade la definizione.della Politica; e finalmente raccoglie • 
essere la Politica una scii'nca di nri.'rirc il in j 

comune con una medesima U^g'e. In queste tre difFerenze 
e circoscritto il genere della scienza civile; essendo questa di¬ 
retta a reggere la radunanza e la moltitudine d^li uomini, 
che tra tutti gli altri an mali sono adattissimi a vivere 
irt cioè in società: anzi poiché le specie degli 

ammali bruti si riferiscono airuso deiruonio, prescrive 
ancor la politica l’uso legittimo degli animali medesimi. • 
La sccond.i parte Insegne la vera origine e causa di 
questa scienza chùìc — IHatonc insegna che l’uomo è 
stato creato da Dio di terra, e prima a condizione feli¬ 
cissima e veramente aurea, la quale poi è caduta in pcs* 
sima; e perciò l'uomo ora ha bisogno di aiuto per ribut¬ 
tare quegli incomodi di disordine, nei quali l’animo di 
J esso è involto. Causa di questi incomodi e quella muto.- 
j j lozione, dalla quale tutte le cose sono in varit modi agi- 
ute, alle quali mutazioni l'essere supremo presiede; o 
come sono le sue parole • lo stesso Iddio diriger ra^~ 
^ira il corso di tutte queste cose, conine, tutte le cose 
che si muovono e lo stesso Iddio comanda est prende 
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Souimario 


cura Jcl firo medesimo delle cose » e perciò prenden¬ 
dosi egli cura del genere umano, lo munisce con patti- 
coleri prcsidii — Bellissima la descrizione che fa della 
primitiva aurea e felice vita, e di questa misera, che al 
presente mena il genere umano: la qual descrizione egli 
prende da una certa favola, assai nota ncirantichità. 

La terza p.arte con esatta ricerca di una lunga divi¬ 
sione indaga il modo e la ragione deirordinamento po¬ 
litico vagheggiato. Pone da principio analiticamente la 
somma di tutto il ragionamento. Non e infinito l’impero 
del re o del Politico, sicchi tutto operi ad arbitrio; ma 
il re domina sopra gli uomini consenzienti: al contrario 
il tiranno domina sopra gli nomini contro lor voglia, e 
costringe ad un involontario ossequio coloro che sono 
in sua potcst-i, e senza leggi e oltre le leggi. Il re o il 
politico ai prescrive certe leggi, e secondo queste unisce 
i sudditi in comunità, acciocché per mezzo di una vicen¬ 
devole concordia, gli uomini vivano una vita felice, per 
quanto possono essere capace di tale felicità. Definisce 
quindi il modo di questo felice impero, ponendo, che 
questo che ha potestà nell’impero domini con pietà, giu¬ 
stizia, sapienza, secondo la prescrizione delle leggi, che 
non operi con sommo c stretto l'us, c non adatti alla 
maniera medesima .a tutti tutte le leggi, ma avuto ri¬ 
guardo alle circostanze delle persone, dei luoghi, dei 
tempi, c secondo quelle particolarmente distinguendo, mo¬ 
deri il fine e la intenzione delle Leggi. Cluesti sono i 
primitivi ed eterni requisiti, ossia l’idea del retto dominio 
alla forma della quale si debbano ricliiainare tutte le specie 
dei governi, con qualunque nome si chiamino di governo 
di Uno, di Ottimati, del Popolo, ciascuna delle quali 
é ottima quando segue la norma di quel retto dominio; 
al contrario, se da quelle si allontanano, ne seguono gra¬ 
vissimi disordini, peste e rovina del genere umano. 
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Socrate — Certo, Teodoro, ti devo grande 
obbligo della conoscenza di Tecteto, e insieme 
di quella dell’ospite. 

Teodoro — E di qui a poco, Socrate, me 
ne dovrai il triplo, quando t’avranno condotto 
a temine il politico ed il filosofo. 

SocR. — E sia ; codesto, o Teodoro, s’avrà 
egli a dire d’avcrlo sentito cosi dal migliore in 
fatto di calcoli e di geometria? 

Teod. Come, Socrate? 

SocR. — Che egli abbia contati tutti di b 
cgual valore, degli uomini, i quali distano di 
pregio l'imo dall’altro, più che nella proporzione 
della vostra arte? 

Teod. — Hravo, davvero, Socrate, afit de! 
Dio nostro d'Ammonc, e giustamente e con 
molto approposito di memoria m’hai tu rinfac- 

Pl.ATOSIi, Va! Q 
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ciato questo peccato di calcolo. E a te io 
dovrò il ricambio un’altra volta, ora, tu, ospite 
non ricusare di favorirci; ma con ordine 
che tu preferisca prima il politico o prima i| 
filosofo, dopo avere scelto, prosegui, 
c Ospite — Così, o Teodoro, s’ha a fare; una 
volta che abbiamo poi intrapreso, non si deve 
sméttere prima che ne veniamo a tennine. Ma 
in quanto a Teeteto, cosa devo io fare? 

Teod. — Riguardo a che? 

^ O.sp. — S’ha a mettere in riposo, scambian¬ 
dolo con questo suo compagno di ginnastica, 
Socrate? o che consiglio dai? 

Teod. — Come hai tu detto, scambia, giac¬ 
ché, essendo giovani, ogni fatica la portano più 
leggieri riposando. 

D SocR. — E davvero, o Ospite, c risicano 
tutti e due un motivo d’aiiìnità con me; l’uno, 
di certo, voi dite che mi appare simile a’ tratti 
del suo volto; e all’altro, il darglisi e Tesser 
chiamato del mio stesso nome, gli dà una certa 
parentela. Ora, gli affini bisogna riconoscergli 
sempre facendoci avanti a discorrere con loro, 
sse Or bene, con Teeteto io mi son ritrovato jeri 
a discorrere, e Tho sentito ora a rispondere; 
con Socrate invece nè Tuna cosa nè l’altra; e 
bisogna pure che si miri anche costui, dame, 
sia pure un’altra Volta; ma risponda ora a te. 

O.SP. — G>si si farà. Oh ! Socrate, senti tu 
Socrate? 

Socrate Junior — Si. 
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Osp. - E consenti a quello che Aìccl 

SocR. J. — Sicuro. 

Osp. - E’ si vede che non c’è impedimento B 
da tua parte, c bisogna fare che ce ne sia 
anche meno dalla mia. Ma, or bene, dopo d 
sofista, è necessario, come a me pare, che noi 
investighiamo l’uomo politico. E dimmi, i^tui 
s’ha anch’egli mettere tra gli uomini di scienze 
o come? 

SocR. J. — Cosi. 

Osp. — Dunque si devono ripartire le scienze 
come quando abbiamo esaminato l’altro. 

SocR. J. — Forse si. 

Osi’. — Però, Socrate, la ripartizione non 
mi vien fuori per lo stesso verso. 

SocR. J. — E quale poi? . - 

Osp; — Per un altro. 0- 

SocR. J- — Naturale. - . • 

Osp. — Ora, per quale via potrà uno sco¬ 
prire il scnticrc politico? giacché questo bisogna 
scovrire, e sbrigandolo in disparte d.igli altri, 
suggellarlo d’una sola idea, c marchiato d’una 
altra unica specie gli altri viottoli, fare che la 
nostra anima abbraed sotto due specie tutte 
le scienze. 

SocR. J. - Que-sto, Ospite, diventa ormai 
tuo lavoro, non mio. 

Osp. -- Pure, Socrate, bisogna che esso sia o 
anche tuo, quando ci sia diventato manifesto. 

SocR. J. — Ha’detto bene. 

Osp. - Old bene; l’aritmetica c alcune altre:^ 
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arti affini a questa non sono nude di atti 
dànno solo il conoscere? ’ 

SocR. J. — Cosi è. 

Osp. - Invece, queUe che concernono l’ar- 
chitettonica cd ogni opera manuale, possedonò 
una scienza come inerente, connaturata negli 
atti, e accompagnano sino a compimento i 
corpi che si generano per lor opera, i quali 
prima non erano. 

SocR. J. — Ebbene? 

Osp. — Dividi dunque per questo verso 
tuttequante le scienze, l’una chiamandola attiva, 
l’altra soltanto conoscitiva. 

SocR. J. — Ti si diano pure queste come 
due specie d’una scienza unica nel suo intero. 

Osp. Ora, il politico ed il re ed il padrone 
e anche Teconomo, gli ammetteremo come 
un’unica cosa, dando loro un nome a tutte, o 
s’ha a dire che siano tante arti quanti nomi si 
son detti? o piuttosto, tienmi dietro costì. 

SocR. J. — Per di dove? 

Osp. — Per di qui: se, uno che fosse egli 
stesso un medico privato, fosse abile di consi¬ 
gliarne uno pubblico, non è necessario che gli si 
dia lo stesso nome d’arte di quello a cuisomiglia? 

SocR. J. - Sì. 

Osp. — E che? chi sia un privato lui, sia 
capace di reggere un uomo che regna in 
un paese, non diremo for.se, eh’ egli abbia la 
scienza la quale bisogna possedesse quello 
stesso clic impera? 
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c;ocR I. — Dii-enio. , 

Sr. - Ma pure la scienza del re vero 


la regia? 

OS™ - e" chi possiede questa, o che si 
trovi essere un imperante o im privato sarà 
rettamente chiamato regio a dirittura per ri 
guardo alla ,stessa arte? 

SOCR. J. - Gli è almeno, gli c giusto. 

Osp. - E per economo, di certo, e padrone 
c la stessa cosa? 


SocR. J. — Ebbene? 

Osp. - E che? la figura d’uria gran casa 
o la mole, invece, d’una città piccola farmo 
punto divario in quanto al reggere? 

SocR. J. — Punto. 

Osp. Dunque, ciò che discutevamo pur ora, 
è manifesto come è unica la scienza in tutte 


queste cose. E questa se uno la cliiama regia 
o politica o economica, non gli si trovi punto 
a ridire. 

SocR. J. — E che ridire? 

Osp. — Ma però questo di certo, è chiaro, 
che ogni re colle sue mani c con tutto il corpo 
può poca cosa a ritenere rimpcrio a paragone 
dcirintelligenza e forza dcU’anima. 

SocR. J. — Chiaro. 

O.sp. — Ora tu vuoi che noi diciamo che 
il re sia più vicino aU’arte conoscitiva die alla 
manuale, e in genere aU’altiva? 

SocR. J. — Ebbene? 
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Osp. - E la politica, dunque, e il poli,: 
e l’arte regia e l’tiomo regio, tutte queste co 
le metteremo insieme come una sola? 

SocR. J. — Chiaro. 

Osp. e non procederemmo oramai per or 
dine, se dopo questo distinguessimo l’an 
conoscitrice? ® 

SocR. J. — Sicuro. 

Osp. - Ora, pon mente, se noi dunque pos- 

siamo scovrirti una giuntura. 

SocR. J. — Di’ quale. 

Osp. - Su lalc. E’c’era un’arte compo¬ 
sitiva ? 

SoCR. J. — Si. 

Osp. — Al tutto, credo, una dell’arti cono¬ 
scitivo. 

SocR. J. — E come no? 

Osp. — E a questa computativa che conosce 
la differenza ne’ numeri attribuiremo un mag¬ 
giore uffido che di giudicare quello che conosce? 

SocR. J. — Ebbene? 

Osp. - Di fatto, perfino un architetto, chi 
SI sia, non è un operaio egli stesso, ma capo 
d’operaio. 

-SocR. j. — Si. 

Osp. — Somministrando, di certo, la co¬ 
gnizione, ma non l’opera manovale. 

SocR. J. - Cosi. 

Osp, — Dunque si direbbe giustamente 
eh egli p.artecipi della scienza conoscitiva. 

SocR. J. — Sicuro. 
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a ciascheduno degli opera, 
che compiscano la cosa prcscn 
c-n™ 1. _ Rettamente. 

Osp - Dunque, le sono conoscitive tutte 

insieme le scienze cosi, e 

di conserva colla computativa; ma però questi 
loro due generi differiscono l’uno dall’altro, per 
il giudizio e per il comando? 

SocR. J. - Le son chiarite. 

Osp. — Ora, di tutta quanta l’arte conosci¬ 
tiva, se distinguendo, ne chiamassimo una parte 
imperativa, e l’altra giudicativa, diremmo d a- 
ver distinto a ragione? 

SocR. J. - Si, per il mio parere. 

Osp. — Ma quelli che fanno qualcosa in 
comune, hanno aver caro di concordare. 

SocR. J. - E come no? 

Osp. — Orbene, fino a che noi abbiamo 
questo in comune s’ha pure a lasciare andar 
via in buonora le opinioni degli altri. 

SocR. J. — E che? • 

Osp. — Or su via, in quale di queste due 
arti ci si deve allogare l’uomo regio? Nella 
giudicativa forse, a modo d’uno spettatore? o 
piuttosto lo metteremo come appartenente al¬ 
l’arte imperativa, poiché padroneggia pure? 
SocR. J. — E come non piuttosto? 

Osp. — Ora, l’arte imperativa bisogna guar- 
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dar daccapo, se la sia disgiunta per qua] , 
verso: e a me pare per questo; siccornel'arr 
de’ bottegai fu distìnta da quella dei vendìtoK 
di sua mano, così anche è naturale che il * 
nere regio sia sceverato da quello de’ bandi¬ 
tori. 

SocR. J. — Come? 

Osp. — Le opere altrui già vendute per la 
prima volta dove si sia, le vendono per la se¬ 
conda volta i bottegai, prendendole di nuovo. 

SocR. J. — Sicuro. 

Osp. — Ora, anche il genere de’ banditori 
comandato esso stesso, prendendosi de’ concetti 
•altrui, gli comanda esso daccapo ad altri di 
seconda mano? 

SocR. J. — Verissimo. 

Osp. — Or che? mescoleremo insieme l’arte 
regia con quella dell’interpretare, deU’intimare, 
del divinare, del bandire e con molte altre arti 
affini a questale quali tutte insieme hanno, pure, il 
comandare? O vuoi, che secondo la figura di pur 
ora, affiguriamo anche la denominazione, poi¬ 
ché si trova pur essere omonimo il genere 
degrimperanti di suo, e distinguiamo queste 
arti per questo verso, mettendo, cioè, il genere 
degli uomini regii nell’arte prescrittiva impe¬ 
rativa di suo, c trascurando tutto il resto, la¬ 
sciando a un altro che si sia di dargli una 
denominazione? Giacche questa nostra inves¬ 
tigazione aveva pure per motivo chi regge non 
il suo contrario. 
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T. — Di certo. 

Ed e’ si vede che l’abbiamo: ma 


spezza insieme dietro me. 


---- 

SOCR. J. - Per che verso? 

Qgp _ Tutti quelli che potessimo pensare 
che reggano servendosi del comando, non tro¬ 
veremo forse che comandano a causa di ge¬ 
nerare una cosa? 

Socm. J. — E come no? 

Osp — E pure tutte le cose che si gene¬ 
rano,' non è troppo diffidlc di sceverarle in 
due parti. 

SocR. J. — Per che verso? 

Osp_ _ Di tutte esse, quali come inanimate, 
quali animate. 

SocR. j. — Si. 

Osp. — Con questo appunto, la parte co¬ 
mandata del genere conoscitivo, la spezzeremo 
se vogliamo spezzarla. 

Socu. J. — Riguardo a che? 

Osi*. - Una sua posizione assegnandola 
alle generazioni dello cose inanimate, un’altra 
a quelle delle animate. E così il lutto sarà di-_, 
viso in due parti. 


SocR. J. — Si, senz’altro. 
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Osp. - Or bene, l’una di esse la abbando- 
neremo, e l’altra la raccoglieremo e raccoltola 
la ripartiremo tutta quanta in due. ' 

SocH. J. - Quale delle due tu dici che si 
deva raccogliere. 

Osp. — Di certo, la parte che comanda 
circa a’ viventi. Giacché la scienza, l’arte regia 
davvero, non soprastà mai e poi mai a cose 
inanimate, come l’architettonica ; ma è più no¬ 
bile, possedendo sempre la sua potenza su 
creature e circa ad esse stesse. 

SocR. J. — Rettamente. 

Osp. — e la generazione e rallevamento 
delle creature viventi, la si scorge essere 0 
un allevamento solitario, o una cura comune 
di allevati in greggi. 

SocR. J. — Rettamente. 

Osp. — Ma il politico di certo, non lo tro¬ 
veremo un allevatore privato a modo d’un vac- 
cajo o d’uno stalliere, ma somigliante piuttosto 
a un cavallaro o a un boaro. 

SocR. J. — Ora che l’hai detto è chiaro. 

Osp. — Ora, deU’allevamento di creature 
viventi, rallevamento di molte insieme comune 
s’ha a chiamare un allevamento gregare o una 
arte di allevare in comune? 

SocR. J. — Qualunque delle due denomi¬ 
nazioni cada nel discorso. 

Osp. — Bene, davvero, Socrate, quando tu 
conservi il non insistere sui nomi, apparirai 
nella vecchiezza più ricco d’intelligenza. Ed 
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ora d! questo s’ha a uni 

levare a 8^=85*=-che si cerca 

<^cR 1 Far«> 

parrche una sia allevanrento di uom.m 
l’aliTn invece, cii bestie. ^ 

Os’p — Tu certo hai distinto alla piu pronta 
e alla più brava. Però questo caso a nostro 
potere non ci si caschi piu un altra volta- 

SocR. J. - Quale? . 

Osp. Non si levi via una piccola unica 1 

porzione rimpetto a di grandi c molte; a ne- 
anclie una priva di specie. Giacche è pure una 
bellissima'cosa separare a un tratto quello che 
si cerca, dal resto, quando stia bene, come tu 
un momento la, essendoti creduto di tenere 
la divisione hai precipitato il discorso per averlo 
visto incamminato verso gli uomini. Se non 
che. il mio caro, Io smozzicare non è sicuro; 
ma è più sicuro d’andare tagUando per il 
mezzo, e cosi uno s’imbatterebbe più di leg¬ 
gieri nell’idea. Il die fa il divario del tutto per 


2«a 


le ricerche. 

SocR. J. — Come dici tu questo, ospite? 

Osp. — Bisogna ingegnarsi di parlare an¬ 
cora più chiaro, per l’amore della tua persona, 
Socrate. Ebbene, per il soggetto propostoci ora 
cliiarirla senza punta mancanza è impossibile: 
pure si deve provare di spingere avanti un 
pochino di più a fin di chiarezza. 


14 ° // Politico o tifi Polere regio 

SocR. J. — Che cosa dmu|uc tu dici, cl 
noi non si sia fatta bene testé nel dividere? 

D Dsi>. — Ma cosi: se per esempio, uno prò- 
^ vatosi a distinguere in due parti il genere 
! umano, lo dividesse come lo distribuiscono i 
più de’ nostri : levando via da tutto U resto il 
1 genere Ellenico come unico a tutti insieme gli 
altri generi, che sono infiniti e non hanno né 
commercio nò lingua comune, dandogli con 
una appellazione del barbaro, per via di questa 
appellazione unica s’aspettano ch’esso sia anche 
I un genere unico: o se mio daccapo credesse 
di dividere il numero, risecaudo da tutti gli 
altri il diecimila cacciandolo da un lato come 
una specie, e a tutto il resto mettendo un unico 
nome, pretendesse, anche per via dell’ appel¬ 
lazione che questo diventi un unico altro ge- 
E nere in disparte da quello. Di certo, uno divi¬ 
derebbe in due parti meglio e più nel verso 
delle specie, se uno il numero lo dividesse col 
pari e dispari, e il genere umano, daccapo col 
maschio e femmina, e i Lidi e i Frigi o altri 
allora gli sceverasse, allogandogli di riscontro 
a tutti gli altri, quando non sappia, un modo 
di trovare genere insieme e parte ciascheduno 
delle sue divisioni. 

2fl3 SocR. J. — Rettissimamcntc : ma questo 
stesso, ospite, come uno potrebbe conoscere 
di una maniera più evidente il genere e la 
parte che non .siano l’istcssa cosa, ma diversa 
l’ima dall’altra? 
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Osp - Oh il migliore degli 

n.-incarichì di P°“'preposto 

da me determinato chiaramente. 

SocR. J. - Cile cosa? b 

Osi’. — Che specie e parte siano cosa di¬ 
versa runa dall’altra? 

SocR. J. - Oh, e che poi? 

O.SP. - Che quando ci sia spcac di qual¬ 
cosa, è necessario cli’essa sia parte della cosa, 
di cui si dica pure una specie ; ma la specie 
invece, parte non e’è punto necessità. A questa 
maniera piuttosto che a quella, di sempre, So¬ 
crate, che dica io. 

SocR. J. — Cosi si farà. 

Osp. — Ora, dimmi quello che segue. i 

SocR. J. — Cosa? 

Osp. — Questo sviamento, di dove ci abbia 
condotti per qui. Giacchò io credo specialmente 
di 11 che tu dimandato per qual verso si deva 
dividere l’allevamento in comune, dicesti con 
molta prontezza, che i generi di creature vi¬ 
venti siano due, l’uno umano, e l’altro di tutte 
quante l’altre bestie insieme, unico. 

SocR. I. - Vero. , 


142 // PoUtico o dei Poterr regio 

Osp. - E a me di certo, tu avessi aria 
allora di credere col levar via una parte 
lasciare unico dall’altra il restante genere di 
tutte l’altre creature, perchè avevi un nome da 
denominarle tutte col chiamarle bestie. 

D SocR. J. — Anche questo era cosi. 

Osp. — Ma forse, il mio bravo, bada se 
c’è un altro animale intelligente, come pare 
che sia la gru, o un altro così, forse potrebbe 
apporre i nomi dietro la stessa norma che tu 
le gru per un unico genere contrapposto agli 
altri animali, e rilevandosi da sò stesso; e gli 
altri insieme coll’uomo compresigli nello stesso 
genere potrebbe non chiamargli di nessun al¬ 
tro nome se non appunto forse di quello di 
bestie. Ora noi ingegniamoci di causare tutti i 
casi di questo genere. 

E SocR. J. — Come? 

Osp. — Non dividendo l’intero genere degli 
animali, affinchè ci si caschi meno. 

SocR. J. — Anzi non ci si deve punto. 

Osp. — Di fatto, anche più su s’è peccato 
di questo. 

SocR. J. — E perchè? 

Osp. — Tutta la nostra prescrittiva della 
scienza conoscitiva s’indirizzava pure al genere 
dell’abilitii d’allevare dei viventi, dei viventi 
però a gregge. Neh ! 

SocR. J. — Sì. 

26 Osp. — Or bene, anche avanti s’era già 
diviso tutto insieme il genere animale col 
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dimestico e a selvaUco. Giacche gl. an.mal. che 
hanno natura da essere addimesticali sono stai, 
detti mansueti, e quelli che non Thanno, sclvauc. 


SocR. J. ~ Bene. 

Osp — Ma però la scienza di cui no. an¬ 
diamo a caccia, era ed è da cercare tra’ man¬ 
sueti, intesa agli allievi a gregge. 

SocR. J. — SI. 

Osp. — Or bene, facciamo di non dividere 
come allora, coll’ occhio a tutti gli animali, e 
neanche in fretta, a fine già d’arrivare prc^o 
sulla politica. Giacche ci ha fatto cascare anche 
ora in quel caso del proverbio. 

SocR. J. — In quale? » 

Osp. — Non dividendo bene con quiete, 
esserne venuti a capo più tardi. 

SocR. J. — E bene ci sta, ospite, di certo. 

Osi>. — E ci stia. Di nuovo, dunque, inge¬ 
gniamoci di dividere da capo l’.artc d’allevare 
in comune; forse il nostro discorso, condotto a 
fine a poco a poco, indicherà meglio anche 
quello di cui tu sci sollecito. E dimmi. 

SocR. j. — Oh che? 

Osp. — Questo, se tu l’hai mai sentito da c 
nessuno. Giacché so che a te stesso, certo non 
t’ò mai accaduto di vedere quelle addimesti- 
cature dei pesci cosi nel Nilo come nelle 
I>aludi regie. Perchè nelle fonti tu potresti forse 
averne avalla esperienza. 

SocR. J. - Sicuro, e questo l’ho visto c 
quello l’ho sentito da molli. 
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Osp. - E dell’allevamento delle oche 
delle gru, - mettiamo anche tu non abbi gU 

rato per le pianure di Tessaglia, tu però n’hai 

cognizione e ci credi. 

SocR. J. — Ebbene? 

Osp. — Tutto ciò te l’ho dimandato per via 
di questo ; perchè deH’allevamento dei gregali 
c’è quello per acqua, e c’è quello che va per 
l’asciutto. 

SocR. J. — Si che c’è. 

Osp. — Ora par egli anche a te doverli 
bipartire la scienza così d’allevare in comune, 
a ciascheduna di queste divisioni attribuendo 
ciascheduna delle sue parti, nominando l’una 
la parte d’ allevare nell’umido, l’altra queUa 
d’allevare all’asciutto. 

SocR. J. — Sì, a me. 

Osp. — E cosi anche non dovremo cercare 
la facoltà regia a quale delle due arti appar¬ 
tenga, giacdiè lo è chiaro a chi si sia. 

SocR. J. — E come no? 

Osp. — E chi si sia, poi, di certo, divide¬ 
rebbe la classe per l’asciutto dell’allevaniento 
gregale. 

SocR. J. — Come? 

Osp. — Col distinguerla coll’ alato e col 
pedestre. 

SocR. J. — Verissimo. 

Osp. E che? se la facoltà politica con¬ 
cerna il pedestre, s’ha a cercare? o non credi 
che perfino il più stolido se lo figuri? 
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SocR. T. “ Sì, io. ... 

Qgp — E r arte di pascere i pedestri bi¬ 
sogna chiarirla tagliata in due, nel modo, teste 
del numero. 

SocR. J. - Chiaro. . 

Osp. - E ora, a quella parte verso cui ha -«s 
prese le mire il nostro discorso, a me pare di 
vederci tendere due vie, l’una più spedita, la 
quale dirtde una piccola parte da una ^andc 
l’altra che quello che dicevamo più che bisogna 
tagliare per il mezzo al possibile, l’ha più, ma 
però più lunga. Ora c’è da poter seguire quella 
che vogliamo. 

SocR. J- — E che? tutte e due, non si può? 

Osp. — Insieme, o il mio miracolo; ma una 
per volta c pure chiaro che si può. 

SocR. J. - Ebbene io per me preferisco B 
tutte e due, una per volta. 

Osp. - F.acile, poiché il resto è breve, in 
principio però e a mezzo del viaggio il co¬ 
mando ci sarebbe riuscito duro. Ma ora, poi 
che cosi pare, facciamo la più lunga per la 
prima; giacché così freschi ancora la percor¬ 
reremo più di leggieri. Guarda vìa la divisione. 

SocR. J. — Dì. 

Osp. " Gli animali pedestri, i mansueti, 
tutti quelli che sono gregali, ci si divìdono na¬ 
turalmente in due generi. 

SocR. J. — Con che? ■ 

Osp. — Coll'essere la formazione degli uni 
senza corna, c quella degli ;dtri con coma. 

Platone, Vot. Vili. io 
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c SocR. J. - Chiaro. 

Osp. - Ora, dividendo l'arte di pascer 
pedestri, la distribuisci alle due parti serv' ' 
doti di definizione; giacché se tu volessi ^ 
loro un nome li riuscirebbe più complicato 
dovere. 

SocR. J. — Come si deve dunque dire? 

Osp. — Così ; die della scienza di pascere 
i pedestri divisa in due parti, l’una sia attri¬ 
buita alla porzione cornuta della gregge, l’altra 
a quella della gregge senza coma, 

D SocR. J. — Oh! la sia detta così; giacché 
addirittura la è ciiiarita a dovere. 

Osp. — E il re, daccapo, gli è pure evi¬ 
dente che pascoli una gregge priva di coma.. 

SocR. J. — E come non ci vede? 

Osp. — Ebbene, spezzando questa, inge- 
gniamod di renderle quello che spetta. 

SocR. J. — Sicuro. 

Osp. — Ora, vuoi tu dividerla coll’unghia 
fessa e sana; e colla generazione promiscua 
cd esclusiva? Ohi tu intendi. 

SocR. J. — Che? 

E Osp. — Che i cavalli e gli asini sono natu¬ 
rati a generare gli uni dagli altri. 

SocR. J. — Si. 

Osp. — Invece, il resto della amabile gregge 
dei mansueti non si mescola da un genere 
all’altro. 

SocR. J. _ E come no? 

Osp. — E che? il politico si vede egli aver 
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cira di una natura a generazione promiscua, 

° ‘‘ScV ^“^ueila che non 

si mescola- . 

Osp. — Ora, e’ pare, bisogna, come le pre¬ 
cedenti dividerla in due pezzi. 

SocR. J. - Bisogni pure. 

Osp. — E si che tutto l’animale, mansueto 288 
e gregale, s'è oramai, ad eccezione di due ge¬ 
neri, sminuzzato tutto. Giacché quello dei cani 
non vale il pregio di noverarlo per un genere 
tra gli allievi gregali. 

SocR. J. — Oh che no; ma con che ora 
dividiamo que’ due? 

Osp. — Con quello, che è il dovere che di¬ 
stribuiate Teeteto e tu, poiché v’applicate pure 
alla geometria. 

SocR. J. — Con che? 

Osp. — Col diametro, di certo, e col dia¬ 
metro del diametro. 

SocR. J. — Come dici? 

Osp. — La natura, che possiede il genere 
di noi uomini, forse è naturata a camminare 
altrimenti che come la diagonale, in potenza 
di due piedi? 

SocR. J. — Non altrimenti. 

Osp. e la natur.-i, di certo, del rimanente 
genere è del pari una diagonale in potenza, 
daccapo, della nostra potenza, se è pure na¬ 
turata con due volte due piedi. 

SocR. J. — E come non è? e si, fo conto 
io quello che tu vuoi chiarire. 
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Osp. — Ora, a questo, o Socrate, ci accor- 
giamo che ci sia occorso nelle elivisioni fatte 
un’altra di quelle cose da venire in grido per 
ridere? 

SocR. J. — Che cosa? 

Osp. — n genere nostro umano messo a J 
una corte e a una carriera col genere il pj(| 
bravo che ci sia e il più agile insieme. 

SocR. J. — Me n’accorgo, che e’ risulta e ; 
strano dì molto. ^ 

Osp. — E che? non c naturale, che i più ' 
tardi arrivino gli ultimi? 

SocR. J. ^ Oh ! si poi, codesto. 

Osp. — E questo non lo comprendiamo, 
che gli ha aria anche più ridicqlosa il re a 
correre in qua e in là colla sua gregge, e a 
camminare dello stesso passo di quello fra gli 
uomini che sia il meglio esercitato alla vita 
Ipsta? 

SocR. J. — Proprio. 

Osp. - Di fatto, Socrate, ora si vede me¬ 
glio quello che s’è detto nella ricerca intorno 
al sofista. 

SocR. J. — Che cosa? 

Osp. — Che a questo modo d’investigare 
coi discorsi nè il più decoroso importa più del 
meno, e non isprezza punto il più sottile jicr 
il più grosso, ma sempre da sè a sè viene a 
capo di più vero. 

SocR. J. — E’ pare. 

O.sp. — Ora, dopo ciò, allinchè tu non mi 
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prevenga col definizione 




del re, ho a 

SocR. J- - hi=;oMava allora 

Ocp - Dico dunque che bisognai 
° il genere pedestre col bi- 


ripartire a un tratto il ^scorto 

p^de di riconiro al genere 

il genere umano unito ancora 

il volatile tagliare daccapo la grogSO ’P 

i,l So Sgor. ; . «.Elio»'» - P«"““ 

mai l’arte di pascere gli uomini, portando 1 nomo 
politico a regio, installatolo m «saa mo 
Lcchiere, consegnargli le reditu della città, 
come essendo appunto sua propria codesta 
scienza. 

SocR. J. - Bene; e m’hai soddisfatto del 
discorso come d’un capitolo, aggiuntovi la scor- 
ciatoja come una usura e datogli compimento. 

Osp. — Su via, ritornando indietro al prin¬ 
cipio intrecciamo sino alla fine la definizione 
del nome dell’arte del politico. 

SocR. J. — Clic sì. 

Osp. — Dunque, della scienza conoscitiva 
una parte, da principio, c’ era la prescrittiva; 
la porzione di questa fu chiamata per simili¬ 
tudine prescrittiva di suo. Di poi, della prc- 

_ .11 _ c.. __ 1»-.-.».-^ ,i: i-i— . 
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scrittiva di suo fu staccata l’arte di nutrire gli 
animali, ma il più piccolo dei suoi generi, e 
dell'arte di nutrire gli animali fu una specie la 
parte uulritiva degli animali a gregge; e di 
questa nutritiva degli animali a gregge la parte 
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daccapo della facoltà di pascere gli ani 
pedestri. Della facoltà poi di pascere gli anim r ^ 
pedestri fu sep.vata l'arte allevativa della ° ' 
tura senza coma. E la parte poi di qucsta'è 
necessario di intrecciarla a non meno che tre 
doppìi, se uno voglia raccoglierla sotto unj 
stessa unica denominazione, dimandandola una 
scienza della facoltà di pascere una genìa che 
c non si mescola. Il membro staccato da questa, 
la parte nella gregge bipede capace del pas- 
colamento degli uomini, che è la sola rimasta, 
è appunto quella stessa che si cerca, chiamata 
la stessa regia insieme e politica. 

SocR. J. — Perfettamente. 

Osa. — Ma, Socrate, ci è egli poi questo 
davvero, come tu ora hai detto? 

SocR. J. — Ohi che cosa? 

Osp. — Che sia detto del tutto bene quello 
die s’era proposto. O manca appunto di questo 
la nostra ricerca, che il discorso s’è detto si 
ma non s’è però compito perfettamente dd 
tutto? 

D SocR. J. — Come dici? 

Osp. — Io m’ingegnerò di chiarirvi ora 
meglio quello che penso. 

SocR. J. — Fa di dire. 

Osp. — Dunque, di quelle parecchie arti di 
pascere scovcrtecisi, una era la politica ed era 
cara d’ima certa gregge. 

SocH. J. - Sì. 

f)sp. — E questa il discor.so determinò clic 
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li: ni- Hi altre bestie 

,ia uomini in comune- 

ma una scienza d allevai 

SocH. J- - t:o®'- distintivo di 

Osp. - Guardiamo ora n 

tutti i pastori e queUo dei re. 

Sr'-’S^ Scun^altro pastore fornito del 
nome d’un'altra arte, dica ed affetti d essere m 
comune coallevatore della gregge. 

qncR I. — Come diar 

Os^ - Per esempio, i mercatanU ed ag^ 
..... - _1 A\ miQStl 


coltoci, fornitori di cibo, tutti, ed oltre ^ qu^ 
i maestri di ginnastica e la classe de mejci, 
tu sai che a que’ pastori delle cose umane 
quali noi abbiamo chiamati politici, contraste¬ 
rebbero d’ogni maniera il nostro discorso lutu 
quanti costoro, che quelli che curano 1 alleva- 
mento umano con loro, e non solo quello dei 
gregali, ma pcriìno degli stessi governanti? 

SocR. J. — Oh! c non direbbero giusto? 

Osp. — Forse; c codesto lo vedremo poi; 
ma questo lo sappiamo Che a un boaro di certo 
nessuno farà mai questione in nessuno di questi 
punti, ma lui stesso, il bifolco, è allevatore della 
gregge, lui stesso medico, lui stesso come il 
suo paraninfo, e lui solo perito dell’ ostetricia 
per le nascite ed i parti de’ nascituri. Anzi di 
più fin dove i suoi allievi, sono stati fatti ca¬ 
paci da natura di sollazzo c di musica, nessuno 
vale più di lui a consolarnegli niolcendo, e 
cogli istrumcnti e colla nuda bocca trattando 
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nel miglior modo la musica della sua 
gregge. E si che degli altri pastori le ah.w“ 
sono le stesse. N’è vero? 

SocR. J. — Rettissiniamente. 

Osp. - Ora, come il dUcorso intorno al rt 
ci riuscirà mai giusto e sincero, quando nei 
mettiamo esso solo per pastore ed allevato- 
della gregge umana, trascegUendolo di mezzo 
ad infiniti altri che gliene contendono? 

SocR. J. — In nessuna maniera. 


Osp. — Dunque, è stato giusto poco, fa il 
nostro timore, sul sospettare, che ci trovassimo 
bensì, a descrivere una figura regia, ma non 
però avessimo condotto esattamente a termine 
l’uomo politico, fino a che non levatigli di torno 
quelli che gli si affollano, e s’ascrivono di es¬ 
sere suoi compagni di pascolo, e sceveratolo 
da questi, non abbiamo mostrato puro esso solo. 

SocR. J. — E si, giustissimo. 

Osi». — Questo, dunque, Socrate, ci bisogna 
fare, quando non si voglia far vergogna al 
nostro discorso. 

SocR. J. — Ma,questa di certo non gli s’ha 
a fare nè punto nè poco. 

Osp. — Da capo dunque, bisogna da un 
altro principio camminare per un’altra via. 

SocR. J. — Oh, quale? 

Osp. — Quasi mescolando.si dello scherzo; 
giacche ci bisogna adoperarci ima grossa parte 
d’una gran favola, e, come prima, levando via 
di mano in mano da una parto la parte restante. 



arrivare a quell’estrema 
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dicono sia accaduto allora. 

SocR. J. — Tu vuoi forse dire il segno arca 

dell’agnello d’oro. 

Osp. - Cibò, quello della mutazione del 26 » 
tramonto je, della levata del sole e degli altri 
astri, che, dunque, di dove si levano ora, gli 
era allora il posto dove tramontavano e di 
rimpetto quello di dove si levavano, e allora 
dunque invece Iddio per dare un attestato ad 
Atreo mutò la cosa alla figura presente. 

SocR. J. — Si ch’e si dice anche questo. 

Osp. — K anche il regno, in cui reggeva 
Saturno, tu l’hai sentito da parecchi. 

Socu. J. - Oh! si da moltissimi. b 

Osp. • K che? che que’ di prima nasces¬ 
sero figliuoli della terra c non si generassero 
gli uni dagli altri? 

Soni. J. — E questa è anche mia delle cose - 
ripetute ab antico. - 
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Osr, - Or bene, <iueste cose derivano tui- 
tequante dallo stesso caso, cd oltre di queste 
infinite altre anche più meravigliose di queste 
ma per il gran tempo certe le sono andate in 
dileguo, altre disperse, una per una staccate 
l’una dall’altra, ma il caso che è cagione di 
tutte queste cose, nessuno l’ha detto, e s’ha a 
raccontare ora; giacché chiarito darà luce alla 
esposizione del re. 

0 SocR. J. — Ha’detto benissimo: e di senza 

mancare il nulla. 

Osi*. — e tu fa di sentire codesto universo, 
talora, nel suo cammino, l’accompagna, lo guida 
e lo gira Iddio, talora quando i suoi periodi 
abbiano già raggiunta la misura del tempo che 
bisogna lo lascia ire; e quello di per sé stesso 
si rigira indietro per il verso contrario, come 
vivo ch’egli è, c avuta in corte l’intelligenza 
da chi l’ha da principio costrutto. E codesto, 
l’andare indietro a rovescio, s’è necessaria¬ 
mente introdotto nella sua natura per questo, 
n SocK. J. - Oh, perchè? 

Osp.— Ilmantenersiscmpre nello stesso stato 
nella stessa maniera ed essere lo stesso spetta a 
sole le cose le più divine di tutte; ora la natura 
del corpo non è di quest’ordine. Quello che ab¬ 
biamo chiamato ciclo e mondo, ha avuta parte 
n di molti c di .felici pregi da chi 1’ ha gene¬ 
rato, ma ha avuto anche comunanza di corpo. 

B Iti che gli è impossibile di restar privo di mu¬ 
tazione durante tutta la discesa dei tempi, ma 
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■ s -l’itn solo unico moto 
• però si muove quanto ptù 

nello stesso posto ! j spostamento il 

,.n sortito la proprio moto. Se 

più piccolo possibile n presso che 

impossibile a chi si si , questo 

pie le cose che s. muovonc. 

muovere talora per ^ Dietro, dunque, iW 

per il contrario non è lecit 

!!a'sre°nrp^ che sin girato da 

grorduee con'trarii eirconducimentU e "è 

daccapo che due Dii di pensieri ‘ 

ail’iiltro lo girino; ma che quello c e s e 
pur ora e che solo resta, talora sia accampa¬ 
nato c guidato da una diversa ragione divma, 

facquisiando di nuovo invita e ricevendo una 
immortalità acquisita dal suo artcRce e taio^, 
quando sia lasciato ire, cammini solo di per 
sè, rilasciato a suo tempo m condizione di 
poter camminare a ro vescio pe r molte decine 
dì migliaia di giri per via del suo andare, 
cosi grande cosa ed equilibrata come gU e, 
insistendo su un piccolissimo piede. 

SocR. J. - SI ch’e* pare almeno che si B 
dicono con moltissima verisimiglianza tutte le 
cose che tu hai discorse. 

Osi’. — Ora, facendoci ragione, procacciamo 
di comprendere dalle cose ora dette, quel caso - 
clic noi abbiamo affcrniato che sia la cagione. 
di tutta la mirabilia. Di fatto, gli è questo. 
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SocR. J. — Quale? 

Osp. — Che il moto deirunìverso talora sì 
faccia per il verso che circola ora, talora per 
il contrarlo. 

SocR. J. — Oh! come? 

Osp. — Questa mutazione bisogna tenerla 
per la conversione la più grande e la più per- 
fetta delle conversioni che accadono in cielo. 

SocR. J. — È naturale, almeno. 

Osp. — Dunque si deve credere, anche a 
noi, che ci abitiamo dentro, accadano allora le 
più grandi mutazioni. 

SocR. J. — Naturale anche questa. 

Osp. — E delle mutazioni grandi, c d’ogni 
sorta, concorrenti insieme, non sappiamo, che 
la natura de’ viventi le tollera a mala pena? 

SocR. J. — E come no? 

Osp. — Dunque allora succedono necessa;- 
riamente gli eccidii i più grandi non solo degli 
altri animali; ma anche il genere umano resta 
poca cosa. Ora, circa questi pochi occorrono 
di molti casi e meravigliosi e nuovi: ma il più 
grande è questo, e conseguente al rivolgimaito 
dell’universo, allorquando accade la conversione 
contraria alla stabilita ora. 

SocR. J. - Che caso? 

Osp. - Quella età a cui era arrivato cia¬ 
scheduno animale, la si fermò per la prima 
cosa in tutti, e tutto quello che era moi^alei 
cessò di mirare al più vecchio ed incamminar 
cisi, ma rimutandosi di nuovo al contrario, 
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^and6 P" vcrhiV^Tegli" btnehi 

più denaro. barbuti, le guance liscian- 

'■ ""^“^eTt^rarchedl^^ al fiore 

aererà trascorsa; o ne' giovani, i corpilLscan- 
Si 1 d\X.tando giorno c notte più piccoli 
Sodarono alla natura del fanciullo nato d. 
fresco facendoglisi simac d'anima c di corj», 

^ ^n^ùcsto punto oramai andandosi estinguendo 

: dXra dileguarono affatto. E de' morti ^ 
Violenza in quel tempo il cadavere W 

a questi stessi casi, a fretta in pochi giorni si 


roiTUDpe c Sparve. 

SocR. J. — E qù®lc allora, o Ospite, 

la generazione dei viventi? e di che maniera 
si generarono gli uni dagli altri? 

Osp. - Chiaro, o Socrate, che nella natura 
di allora la generazione degli uni dagli altri 
non aveva luogo; e quello che si dice, che d 
sia stata una volta una razza figliuola della 
terra, gli era appunto questa, quella che in quel 
tempo risorse di nuovo dalla terra; e fu tenuto 
a mente da' nostri progenitori, da que' primi, 
che sul finire del giro anteriore toccarono i 
tempi che seguirono, e nacquero in principii 
di questo ; giacché costoro d fecero da bandi¬ 
tori di questi discorsi, a' quali ora da parecchi 
si nega fede senza ragione. Bisogna, di fatto, 
comprendere quello che ne segui. Giacché col 
ritornare si raggranellarono in essa, e rivissero, 
rigirati ancora essi per il verso contrario della 
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generazione, c n;iscendo cosi dietro questo di¬ 
scorso figliuoli della terra n’ebbero il nome c 
il concetto, tutti quelli che Iddio non tramutò 
ad un altro destino. 

c SocR. J. — Si, questo deve a dirittara se¬ 
guire a’ casi di dianzi- Ma, ora, quella vita che 
tu dici che si taccia a’ tempi della potestà sotto 
l’imperia jii Saturno, gli era in que’ rivolgi¬ 
menti d’allora, o in questi? giacche la muta¬ 
zione degli astri e del sole 6 ciliare che gli 
occorre che accada nell’un rivolgimento c nel¬ 
l’altro. 

D Osp. — Hai accompagnato e tenuto dietro 
bene al discorso. Ma quello che hai dimandato 
sul generarsi di per loro tutte le cose e gli 
uomini, non appartiene punto del mondo al mo¬ 
vimento stabilito ora, magli apparteneva anche 
questo all’antecedente. Giacché in allora che 
Iddio da prima dette principio alla circonvolu¬ 
zione sorvegliandola tutta per intero, come ora 
qui e qua, cosi appunto allora gli T)ei reggitori 
s’erano distribuite di per ogni dove tutte le 
E parti del mondo. E si anche gli animali se gli 
avevano distribuiti a generi ed a greggi degli 
angeli divini, a modo di pastori, bastando cia¬ 
scheduno di per se solo a quelli che pascolava, 
di modo che non c’ern selvaticame di aorta, 
nò si divoravano gli uni gli altri, e non ccia 
punto guerra ne discordia: se non che tutte 
le cose conseguenti a un ordine mondiale di 

213 quella fatta, le sarebbero iniinite a tlirc. l’crò 
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-’è parlato di quell» 

dunque, per degli u™’ 

vita spontanea che ^ e gl, 

gU pascolava lui stesso P pj^ jivuio, 

uomini, animale di loro; e pasco- 

pascolano altre P ^ ^ politiche, nè ac- 

'""‘^“^H-'mogU e giacché deUa 

quisti di mogli e i, memoria 

n^cevano a forza di agricoltura, ina che gh 
"cTdeva spontanea la terra. E si pascevano B 
nudi e fuori di casa per lo piu non cover^ 
perchè la vàccnda delle stagioni 
loro temprata non dolorosa; e molli giaagli 
avevano germogliando di terra erba in gran 
copia. Ora, Socrate, tu senti la vita de vtssuh 
di quegli al tempo sotto Saturno : questa, di 
cui si dice che sia a’ tempi di Giove, questa 
d’ora, tu la vedi tu stesso che ci vivi. Ora, po¬ 
tresti tu e ti contenteresti di giudicare la più 
felice delle due? 

SocR. J. — No davvero. 

Osp. — E vuoi di certo, che le lo decida 
io di qualche maniera? 

SocR. J. Sicm-o. 

Osp. — Ebbene, se gli alunni di S.aturno, 
con tanto apo c potenza di potere praticare 
discorrendo, non solo cogli uomini ma colle 
belve, applicavano tutti questi lor mezzi alla 
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filosofia, trattando cosi colle belve come 
dì loro, per appvirarc da ciascheduna natura 
ce ne fosse qualcheduna che fornita di una no 
tenza privilegiata, sentisse più avanti dell’al 
ncirarricchimento deirintclligenza, sarebbe fa 
die a giudicare, che quelli d’allora avanzas. 
p sero dì molto in felicità questi d’ora. Ma sg 
riempiuti a sazietà di cibi e dì bevande si rac¬ 
contava tra di sè e colle belve delle favole 
come quelle che ora si dicono di loro, anche 
costi, a esprimersi tale quale il mio parere, 
il giudizio è facilissimo. Ora, non però di meno, 
lasciamo stare queste cose, fino a che ci si faccia 
avanti uno adatto ad indicarci, se quelli d’al- 
lora avevano rivolti i lor desiderii alle scienze 
e all’uso dei discorsi; quello per cui abbiamo 
messa su la favola, quello s’ha a dire, affinchè 
si venga pure a capo andando avanti di quello 
E che resta. Dì fatto, poiché il tempo di tutte 
queste cose fu compito e bisognava che la mu¬ 
tazione si facesse, e tuttaquanta la razza terrea, 
dunque, fu anche consumata, avendo ciasche¬ 
duna anima sodisfatto a tutte le sue generazioni 
coll’csser cascato tante volte in seme sulla terra, 
quante era prescritto a ciascheduna, allora, 
dunque, il nocchiero dell’universo, come levata 
la mano daU’àppoggio del timone, s’appartò 
sulla sua veletta; e il mondo di nuovo lo rigiri 
278 con suo fatale e connaUtral desiderio. Tutti, 
dunque, gli Dei che secondo i luoghi donnna- 
v-mo insieme col maggiore Demone, avendo 
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ornai cognizione E 

,or volta le parti del pre^‘ 

quello, mutato di giro, i. m tarmine, 

Tabiirivo contrario di P^cpio e ^ 
facendo un gran tremuoto m se medes mo, pr 
ÌZ L nuovo eccidio d’animali d’ogm ragione 
E dopo questo, passato un tempo « 

avuta pace oramai dagli scompigli c dal »q 
quadro c da’ tremuoti, raggiunto la ^anqmUim, 
procedette ordinato net suo corso solilo, avendo 
da sé cura e dominio deUe..sue cose c di se 
stesso, rammentando a potere l’insegnamento 
del suo artefice e padre. Su’ principu dunque 
eseguiva con maggior esattezza, sul finire più 
gro.ssamcnte. Di questo gU er^cagtoge la parte 
corporea del suo temperamento. Quai’accom- 
pagnatura della sua prima natura d’una volta,, 
perché gli era in un gran disordine, prima 
d'arriv.are all’ordine presente. Giacché da chi 


l’ha composto ha avuta bella ogni cosa; ma 
dalla sua condizione anteriore, quanto accade 
di difficile e d’ingiusto sotto il cielo, e l'ha tutto 
esso stesso da quelle e lo produce negli ani¬ 
mali. Il mondo, dunque, in compagnia del suo 
nocchiero, nutrendo gli animali in sé, da fuori 
di piccoli mali e dì gran beni; ma separato 
da quello, sempre per il tempo il più ideino 
alla sua liberazione, ammhùstrn il meglio ogni 
cosa; ma col procedere del tempo e col ge- 
nerarglìsi l’obblio, prende a soverchiare di più 
in più quel vizio dell’antica scompostezza, e 


Platone, VcI. l'Ut. 
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sai fimre dd tempo prorompe; e mesoiU^ M 
pochi beiB a mdta infisoRe de" «xotrariì, ^ ■ 

riva al ripentaglio <S fierire esso e le soe H 
!> E perciò, allora, l'Iddio che fha messo a oc A-^ ^5 
vedeodoio ai ma’ passi, avendo a coore, rij E 
noo si somnio'ga, teinpcsCato dallo sexanpì^j^ 
n^Pinfinho pelago della (hssimiiitztdioe, (hro S' 
tando da capo il sorvegliante dd tL-iw ,e r m^a, 
che ^era ammalarn e scidm zid soo pr^Xt 
dente corso di per ini, k> rimette a ord^ sj 
daigh la volta, e raddrizzane^ lo rende is- 
morale e scevro <h vecchiezza. Ohi beae tjoesca. 
à è detta per Tohìnia cosa; per Fe^oàtime -, 
del re. basta, chi rappicchi B tfisootso ai sai <. 
£ precedenti. Di atto, quando B iDoodo à h: p. ^ 
rato da capo per la via che porta la geaca- 
ziooe presente, Tetà fece sosta d a rraga» , e pce- ’ 
seotò fosti naavì, cmtrarn a qudfi d* a£aa. 
rttarrHé qccIE tra gii aninsaH, che perla pixe- 
ti»yT3 (h pDCO mancava dienoasi tS fg nasrr:^ 
crebbero; e i corpi <fi fresco daSa tetra, 
iacazmmi, ridscesero sotto terra. E come le 
ahre tose s rimctarooo, iiiiìiando e segeesdo 
la ddTmiivsso, oost anche Mcmtzzicae 

dd r rm rr ^hnmSn e dd patto C ddT iSBÌStD 
st 4 segtà tette Fahre pc necessità. Perchè oso 
c’era più modo che i’aidntale nascesse in testa 
per il saldarsi insieine «fi altre cose, ma sKuaae 
gS era stato presciiso al nxsiào ài iar^_M 
padrone dd proprio viaggio e ccs. aacieaSe 
soc parò, oda stessa maniera fa prescr» 
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sua ssisle ^ 

e c strire ,# p«' ^c 3joa90<MS»^ * 

- ,i_^ orxsai. D« &«»► 

S^TcTs^ ^ 

si àa a=gia« <at3»y 

fi più brrri. « più ii 1 * 7 ^ 

^ privi tósa c=ra dei e«=«« ^ ° 

pasceva e d pasooìatTa. ed o s«vaw^« 

le piò dece b«=rie. <?a^ « a^era 

fi itaare fiScìH. e 5 ao*=E 3 zSewSo c seaza 
gB2R£a era» i.i^raeaà d- qneiie e a «pe 

^u IimT tempi laa axrvaaj aaceva sè mezsM 
ate, a»nc aarc^a» due s^era. r j*^gy= ^ 

cd ig axJffió jocora. di*-^g^ «aat» tìd 



e ^ii^i Mf u r g^ po' Tia od Hoa c^sser^ pc*aa 

o'^s£re££i <Ì 4 atasns Dét^rc- tiittr Goeste c 

fs^V ^ si tPTvaraDa sa pass 5 saoéfcx Di __ * 
<4i^ C CSOOO C3c’ res^_dag^ 

TM ■ v-^‘'i«»f"»«i ifMtaepe aa à Lj -^^riu^jeato 
e iB « iirfe ia _ &DCD da P ro meteo, le arti ès 
\x£cao e driVa SOS ooopasaB, e i sea e le 
ppTAe da atai; c qnaBte cose m« a rae ^ai- ^ 
remaaa vita. <£ oess praczdecenà dopo 
dK da paru de^ Dei oessò, coeae s'è det» 2 
por ora. o^carade^ ■Br»n-ii, e sfc^aB die 
a n easut» loro stess la oaadatLa.e U <& 
sé sxdcsic£. cc^i^e Itelo i^srv erso. il <iBafe 
□ai ÌMÌta'idu e se^ueado ia seopieexao ora a.,.' 
qoesta ed aSora a rprtht 
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nasciamo. Ora al racconto della favola s'f 
punto qui; lo utilizzeremo ora a scovrir 
quanto abbiamo nel discorso di dianzi 
nello schiarimento deH’uomo regio c ^ 

E SocR. J. - Come dunque tu dici che^grò'^ 
peccato si sia fatto da noi? ^ 

Ose. Per un verso più leggiero, ma-pe, 
un altro assai di conto, e molto maggiore 
più grosso di allora. 

SocR. J. — Come? 

Osp. — In quanto che dimandasi e del pò- ' 
litico conforme all’orbita della generazione di 
ora, abbiamo discorso del pastore della umana 
gregge d’allora, conforme al circuito contrario, > 
e aggiungi d’im Dio in luogo d’un mortale, ; 
siamo in questo usciti molto bene di stradale 
in quanto l’abbiamo bensì mostrato reggere tut- 
taquanta la città; ma di che maniera, nonl’ab- 
275 biamo schiarito, con questo, daccapo, s’è della 
una cosa vera, ma non s’è però discorso né 
per intero nè chiaro, per cui s’è commesso 
un peccato più leggiero ehe sotto qucll’altro 
aspetto. 

SocR. J. — Vero. 

Osp. — Bisogna dunque e’pure determinare 
prima la maniera del reggere la città, c poi 
aspettarsi che del politico sia stato discorso da 
noi a perfezione. 

SocR. J. — Bene. 

p O.sp. — lì, per questo anello abhiajno ap" 
punto innanzi quella favola, aflìnclic dimostni 5 -''t 
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circa aU’aUevamento ma 

tutti ne contendono con - ^ 

anche vedessimo appunto , tori e 

d.gn.» d. -««d. .pp*~ ^ 

OsP. - E credo, davvero, Socrate, cnc a e 
sia ancora più grande, che per 
figura del pastore divino; e die gl 
pfSici di qui siano di molto più 
a-governati, e siano stati educati ed allevati 

più alla pari. 

SocR. J. — Senza un dubbio. 

Osp. _ Ma però sarebbero da ncercare n 

più nò meno, o che siano naturati a questa o 
a quella maniera. 

Sodi. J. - E come no? 

Osp. — Rifacciamoci da capo per questa 
via. Giacché quella che abbiamo detta arte 
prescrittiva di uso agli animali, che però non 
fa la sua cura in privato, ma in comune, e 
allora appunto la addinmndammo a un tratto 
arte d’-dlevare a gregge, li rammenta? 

SoCR. J. — Si. 

Osp. — L’abbiamo, dunque, sbagliata. Per¬ 
chè cosi non abbracciamo punto nò nominammo 
l’uomo politico, anzi per via di quella deno¬ 
minazione, ci fuggì, che non ce n’avvedenuno. 

SocR. J. - Come? 

Osp. - Air allevare le singole greggi pren¬ 
dono parte gli altri pastori ; c noi abbiaino 
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imposta all’uomo politico una denomi 
a cui non ha parte, dovendosi pure 
una comune a tutti nuantì 


una comune a tutti quanti. 

SOCR. J. - Dici vero, se per caso ci 
stata. 

Osp. — E come il 


fosst 


tutti 


comune, senza specificare punto né allevamem 
nè nessun trattamento di sorta. Ma, di certo 
a nominarla un’arte d’attendere alla gree?' 
o di curarla o d’invigilarla, come di tutti ch’egli 
era, s’aveva il modo d’involgere l’uomo po¬ 
litico insieme cogli altri, poiché il discorso 
indicava che questo bisogni. 

76 SocR. J. — Giusto ; ma la divisione in se¬ 
guito di che mai maniera si sarebbe poi fatta? 

Osi’. -- Secondo gli stessi termini, che 
abbiamo diviso più su l’arte d’allevare co’ pe¬ 
destri e senz’ali e coi non promiscui e co’ senza 
corna, con questi stessi, anche, se avessimo 
divisa l’arte d’attendere alla gregge, a^Tcmmo 
abbracciato del pari nel discorso quella d’ora 
e quella a’tempi del regno di Saturno. 

SocR. J. — E’si vede; ma cerco sempre, 
e che poi? 

B Osp. — Chiaro, che data cosi la denomi¬ 
nazione dell’ arte d’attendere alla gregge, non 
ci sarebbe mai accaduto che ci si avesse a 
contendere da parecchi, che a dirittura è non 
ci sia corsi vigilanza di sorta; come allora ci 
s’ò giustamente conteso, che non ci sia tra noi 
vcrun’arte degna di quest’appellazione di la" 
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che ^ 

spetterebbe prima e pm che non 

SOCB. J. - Giusto. tuttaquanta c 

OsP. - Ma però ehc 

la comunanza umtma, non c 
nrctenderebbe di dire che Io s a megli 
regia e del governo su tutti gli uomi 
^nea 1. — Dici giusto. 

S - E dopo ciò, di certo, Socrate, non 
siamo capaci, che proprio sul fine s*e com- 
messo daccapo un peccato grosso f 
SoCR. J. — Quale? _ 

Osp — Questo, che se anche, poi poi, a- 
vessimo pensato che ci sia un’arte allevauva 
della gregge bipede, non per questo bisognava 
niente di più, che la si cliiamassc da noi regia 
e politica, quasi non si volesse altro. 

SocR. J. - E che? 

Osp. - Da prima, - quello che dicevamo, 
— fare lo scambio del nome, tirandolo più a 
vigilanza che ad allevamento: di poi quella, 
ripartirla; giacché non gliene resterebbe poche, 
di porzioni. 

SocR. J. - Quali? 

Osp. — Quella con cui distinguemmo il 
pastore divino dal sorvegliante umano. 

SocR. J. Giusto. 

Osp. - Di poi, anche, l’arte d’invigilare 
messa da lato era necessario di bipartirla. 
SocR. J. — Con che? 

Osp. — Col violento c il volontario. 
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E SocR. J. — E perchè? 

Osp. - Appunto con questo, èommeu-nH ^ 
un peccato con più dabbenaggine del dov I 
abbiamo messo insieme il re e il tiranno I 
dissimigliantissimi non solo loro, ma 4*^^' I 
mera anche del governo di ciascheduno. f 
SocR. J. — Vero. | 

Osp. - Ora, invece, daccapo, raddirizzando 1 
facciamo di bipartire l’umana arte d’invigilare i' 
col violento e il volontario. 

SocR. J. — Che si. ; 

Osp. — e il governo dei violenti addimaa- 
dando tirannide, c il volontario invece e su’ vo- • 
lontani gi'cggi di bipedi, arte politica, dichia- : 
riamo quello che ha quest’arte e vigilanza, re 
e politico per davvero. 

1 SocR. J. — E si ch’e’ risica, o ospite, di 
esserci cosi arrivata a perfezione la esposizione 
dell’uonio politico. 

Osp. — La sarebbe la ben arrivata, Socrate 
Se non che bisogna che questa s’ammetta non 
da te solo ma. anche da me in tua compagnia. 
Ora, di certo, secondo me, non la credo perfetta 
questa figura del re, ma al modo degli statuarii 
talora per una fretta a sproposito sopraccan- 
cando più e con più grossezza del dovere 
ciascun singolo membro delle loro opere, ri- 
B tardano, e cosi noi ora, aflìnchè già potessimo 
schiarire oltre al presto, alla magnifica anche 
lo sbaglio della prima nostra esajrsione, ripu¬ 
tando che al re convenga farglisi di grand' 
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pimira e di qualunque opera a 

possa seguire; - agli alto, meglio per via 

d’opere a mano. 

SocR J - Sta bene, ma m che tu dica, 
che non si sia per anche detto quanto basta, 
me lo dichiara. 

O.SP. — È difficile, o di\nno che tu sei^senza o 
usare di csempii, mettere in luce tuia delle 
cose niaggiorirBliacchÈ ciascheduno di noi ri¬ 
sica, ogni cosa come in un sogno, saperla, e 
come in veglia, da capo, ignorarla. 

SocR. J. — Come dici tu questo? 

Osp. — Ho certo aria d’avere proprio fuor 
di luogo messo in campo quello che accade in 
noi circa alla scienza. 

SoCR. J. — Oh perchè? 

Osp. — Ecco, l'esempio, o bealo le, m’ha 
avuto bisogno d’un esempio esso stesso. 

SoCR. J. - E dunque? di pure, senza punto 
esitare almeno per me. 
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Osp. - S’ha a dire, poiché anche , 
se’ pronto a far compagnia. 1 fanciulli gli jj"' 
piamo pure, quando vanno da poco imp^ 
chendosi delle lettere. ^ 

Socu. J. - Che cosa? 

Osp. — Che distinguono quanto basta cia¬ 
scheduna lettera nelle più brevi e le più facm 
delle sillabe, e diventano capaci di dirne a 
vero. 

278 SocR. J. — E come no? 

Osp. — e su queste stesse poi in altre 
dubitando, sbagliano nell’opinarle e ncU’enun- 
ciarle. 

SocR. J. — Sicuro. 

Osp. — Ora, non (egli questa la più facile 
e la più bella maniera di mano dargli a quelle 
che non ancora conoscono? 

B SocR. J. — Quale? 

Osp. — Ricondurgli prima a que’ casi, nei 
quali s’apposero giusto su queste stesse lettere, 
c ricondottovegli, porle accosto a quelle che 
non ancora conoscono; e col metterle di rin¬ 
contro, mostrare in tutte e due i nessi l^stessa 
simiglianza e natura, fino a che quelle su cui 
s’opina vero, non siano mostrate al paragone 
di tutte quelle che s’ignorano : e mostrate, di¬ 
ventando cosi degli esempli, facciano in tutte 
le sillabe dare a ciascheduna lettera un nome 
diverso, se diversa dalle altre, e un nome iden¬ 
tico sempre c sempre quello con sé stesso, se 
identica. • 
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SocR. J. - U‘--' ..abbiamo com- 

Osp. - lìunque, ro 

preso quanto basta, cht 1 a’identico 

allora si dà, quando c.ò che c. 
in una cosa diversa disgiunta, °P‘"r 
e posto accanto, formi un’unica «P" ‘ 

intorno a sé e a questa, come se mttuno. 

Qr»r*n I — E* CÌ VCclC. . 

Os^- Ora, ci maraviglieremmo noi, se n 
1 -anima, nostra, «>ggettu a questo st^o c^o, 

circa agli elementi di tutte le cose, talora per 
aLinì di questi sia fissata dal vero «opra imo 
di loro, talora per altri vaghi dall uno nell altr 
sopra tutti; e alcuni di loro, in una eerta ma¬ 
niera di miscugli, gli opina giusto, ^ ‘rasferiti 
poi nelle lunghe e non facili sillabe delle cose 
gl’ignora, questi stessi, da capo? 

j_ _ E non ci siu-cbbe punto ma¬ 
raviglia. 

Osp. - Di l'alto, o il mio caro, come mai 
potrebbe chi sia, principiando da una opinione 
falsa, arrivare ad ulama, quantunque piccola 
parte della verità ed acquistarne l’intelligenza? 

SocR. J. — Presso che di veruna maniera. 1 

Osp. — Dunque, queste cose se sono na¬ 
turate a questo modo, non istitueremmo punto 
nò io nò te, ad avere prima provato di scor¬ 
gere la natura in genere dell’esempio in un 
altro pìccolo esempio, alla sua volta, per do¬ 
vere accingerci di poi, coll’addurrc dì dove si 
sin da cose minori una specie identica ed ap- 
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plicarla a quella, grandissima, del re 
tare di intendere con arte, anche per l?”' 
esempio la invigilanza degli affari d’una cii^ ' 
affinchè ci diventi d’un sogno uno spettaci 
in veglia? " 

SocR. J. — Giusto, sicuro. 

279 Osi>. — Ora, si deve riprendere da capo 
il discorso di prim.a, che, poiché infiniti con¬ 
tendono col genere regio deU’invigilanza sulle 
città, bisogna pure allontanargli tutti questi, e 
lasciare quello solo, e a questo appunto di¬ 
cevamo che ci bisogni un esempio. 

SocR. J. — E di molto. 

Osp. — Oh ! però, quale sarebbe il più pic¬ 
colo esempio che offra un’occupazione identica 
colla politica, il quale le si possa mettere di 
rincontro convenevolmente per trovare dò che ‘ 
si cerca? Vuoi tu, a nome di Giove, o Socrate, 
se non abbiamo qualcos’altro alla mano, ma che 
dunque si trascelga l’arte del tessere! E questa 
B anche, se pare, non tutta. Basterà forse.di fatto, 
quella che concerne i tessuti di lane; giacché 
si può dare, che anche sola questa parte tra- 
scelta si potesse attestare quello che vogliamo. 

SocR. J. — E perchè no? 

Osp. — E perchè non, come più su di\i- 
devamo ciascheduna parte tagliando le parti, 
delle parti, non s’è fatto ora questo stesso circa 
.tirarle del tessere, e per le più brevi al pos¬ 
sibile scorrendole tutte in fretta, non siamo 
venuti da ultimo a quello che serve ora? 
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i^ocR !. — Come dici — . 

S - La stessa scor^ te la farù per n- 

sposta. 

SoCR I. — Benissimo detto. , 

Os^- Or bene, tutte le cose che no. s. 
manifattura o si possiede, certe ci servono a 
fare oualcosa, certe da njuti per non paure, e 
delle difese quali sono contravveleni a>o ‘''Vi»; 
sia umani, quali presidi! ; e de' q«Ji 

armi a guerra, quali ostacoli; e degli osia^, i» 
quali velature, quali difese contro agl mvcmi 
ed a’ calori; e delle difes.;, quali copcrcluaturc, 
quali coperture; e delle coperture, qual, sdra- 
jurc, quali ricingiture; c delle ricingiture qual, 
d’un pezzo, quali commesse ; c delle commesse 
certe traforate, certe congiunte senza trntora- 
mcnto; e delle non traforate, certe d. fibre, 
di piante, certe di crini; e di quelle di crini, 
certe incollate con acqua e terra, certe di 
crini attaccati con crini. Ora a queste difese s 
o copriterre lavorate di crini attacc.-iti con sè 
stessi, abbiamo posto per nomep.umi; c 1 atte 
che sopra tutte attende alle pannine, appunto 
come avanti abbiamo chiamata politica quella 
che attende alla città, c cosi questa dalla stessa 
facci-imo di chiamarla', manifattura di panni? 
Ora diremo che l’arte di tessere, in tutta quella 
sua porzione, la più grande, che s’applicava 
alla manifatUira de’ panni, non differisca punto 
se non di nome, se non dalla inanifaltiu*a di 
panni, come anche 11 l’arte regia dalla politica. 
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SocR. J- — Giustissimo certo. 

n Osp. - Dopo ciò noi pensiamo che qua] 
cuno giudiclii essere stata suflicientemente cj 
posta l’arte cosi detta di tessere le vesti, noii 
sapendo intendere che la non è ancora stata 
distinta dalle sue assocciate, quantunque sia' 
stata separatamente distinta da altre aflini. 

SocR. J. — Da quali affini dici? 

OsP. — Non hai seguito quello che ho detto- 
n’hai aria; dunque ci pare chfe si deva ritor¬ 
nare da capo, cominciando dalla fine. Giacché 
se tu sei capace della parentela, noi pure da 
essa arte abbiamo sceverata .appunto la mani- 
fattura dei tappeti, separando quelle che si met¬ 
tono intorno c quelle che si mettono sotto. 

SocR. J. — Intendo. 

c Osi». — E del pari rartificio coi lini e coi 
canapi e con tutte quelle che testé abbiamo 
chiamate cose che testé abbiamo chiamate a 
ragione libre di piante, l’abbiamo levato via 
tutto; e l’arte di feltrare l’abbiamo anche messa 
da parte colla sua definizione, e così l’attacca¬ 
tura col foramento c colla cucitura, di cui l’arte 
del calzolaio è il più. 

SocR. J. — Sicuro. 

D Osi». — E per conseguenza, la manifattura 
delle pelli, l’industria delle coverture d’un pezzo, 
e l’industria delle custodie, e tutte quelle che 
sia ncU’nrchiletturn in tutta l’arte del mura¬ 
tore sia nell’alirc arti servono a guarentire dnl- 
Tacque, le abbiamo levate via tutte ; insieme 
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“""“delltt' den'’m"wodarc‘; e abbiamo k 
risecata la fobica dclfarmi, che è «n membro ■ 
d unaVan-S^ variata facoluà. la manifattura 
de- uresldii: e che sì anehc quella magica arte, 
che concerne 1 eontravvclcni, rabb.amo sceve- 
rnt-i tutta c lasciata, e’ parrebbe, sola quell art 

eh? à «r«™. “ 0“"' ‘1«S' 

nome arte di tessere. 

SocR. I. - Sì ch’e’ pare cosi. 

Osr - Ma però, il mio figliuolo, questa 
cosa non s’è ancora delta a perfezione. Giacche 
quello che mette mano alla manifattura deg 
abiti di lana, ò chiaro, che da principio fa il 
contrario di tessere. 

SocR J. - Come? 

Qsp_ _ L’atto del tessere gli è pure un 
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intrecciare. 

SooR. J. Sì. 

Ose. - E quello è uno sciogliere di cose 
combinate e sodale insieme. 

SocR. J. - Quello che? 

Osi-. - l.’atto dell’arte di chi scardassa. 
O che oseremo di chi.amarc tessitura la scar¬ 
datura, c tessitore quasi lo sìa, lo scardassicrc? 
SocR. J. — Oibò. 
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Osp. - E di certo, la nianofattura deU’or- 
dito e del ripieno s’uno l’addinianda tessitura 
le di un nome inverosimile e falso? ’ 

B SocR. J. - E come no? 

Osp. — E che? tutta l’arte del gualchie- 
rajo c quella del cucire oh 1 non le metteremo 
punto come una cura nò come un’industria at¬ 
tenente al vestito, o anche di queste tutte discor¬ 
reremo come di arti eli tessere? 

SocR. J. — Oibò. 

Osp. — E pure queste contenderanno tutte- 
quante della industria e produzione degli abiti 
colla facoltà dell’arte del tessere, concedendole 
bensì ima grandissima parte, ma attribuendone 
di grandi anche a sè stesse. 

0 SocR. J. — Di certo. 

Osp. — Orbene, oltre di queste, anche Farti 
fabbricatrici degl’instrumenti, co’ quali si ese¬ 
guono le operazioni della tessitura, si deve 
credere che s’assumano l’essere con cause di 
ogni tessuto. 

SocR. J. — Giustissimo. 

Osp. — Ora, questo nostro discorso circa 
all’arte di tessere in quella sua parte che ab¬ 
biamo trascelta, sarà egli determinato a suffi¬ 
cienza, quando la si sia messa per la più bella 
e la più grande di tutte le arti che attendono 
all’abito di lana? O diremmo qualcosa bensì 
di vero, ma non però chiaro nè perfetto, fino 
a che non le abbiamo anche levate vda din¬ 
torno tuttequante queste? 
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,„5o 

avanzi in ordini;? 

cinru I. — E come no. „ 

O p Oli! bene, guardiamo per d primo 
caso, a due arti che si sono intorno a tutte le 

cose che si fanno. 

CncR 1 . — Quali? 

Osr.. - L’tina con causa della generazione, 
l’altra causa essa stessa. 

SocR. J. — Come? . 

Qgp _ Tutte quelle, che non fabbricano 

l’oggetto stesso, ma che forniscono istrumenU 
a quelle che lo fabbricano, senza la di cui as¬ 
sistenza non si potrebbe mai essere operato 
ciò che a ciascheduna arte è prescritto, qu^te 
le concause: e le altre invece che fanno log- 


getto stesso, cause. 

Soc. J. - Gli 6 almeno naturale. 

Osp. Ora, dopo ciò, quelle che hanno 
in comune di occuparsi di fusi c di spole e di 
quanti ci ha altri istrumcnti della generazione 
de’ vestiti, chiamiamole tutte concanse, e quelle 
invece, che attendono agli stessi vestiti e gli 
fabbricano, cause. 

Socu. J. — Giustissiino. 

Osp. — Ora tra le cause l'arte di lavare, e 
quella di cucire, c tutta l’arte intesa a curare 
queste cose, nella parte attinente ad esse del¬ 
l’arte di adornare che è ampia, la maniera la 
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più verisimile di abbracciarle tutte ò col dare 
al loro complesso il nome di arte della guai- 
chiera. 

SocR. J. - Bene. 

Osp. — E l’arte di scardassare, di certo, e 
quella di filare, in tutte, del pari, quelle lor 
parti che riguardano la fattma del vestito di 
cui si discorre, fanno un’unica arte, una di quelle 
che tutti dicono il lanificio. 

SocR. J. - E come no? 

Qsp. _ Ora del lanificio ci sono due por¬ 
zioni, e ciascheduna delle due è del pari per 
sua natura una parte di due arti. 

SocR. J. — Come? 

Osp. — L’abilità dello scardassare, e la metà 
dell’arte del pettine, e tutti que’ modi che stac¬ 
cano cose combacianti l’una dall’ altra, tutto 
questo si può pure enunciare come im solo 
aspetto del lanificio, e ci abbiamo così due 
grandi arti per tutte le sue operazioni, quella 
dell’unirc e quella del separare. 

SocR. J. — Si. 

O-SP. Orbene, a quella del separare ap¬ 
partengono l’arte di scardassare, e tutte quelle 
dette pur or ora; giacché l’arte di separare 
nelle lane e negli orditi, che si fa a una ma¬ 
niera col pettine, e a un’altra colle mani, ha 
ricevuti tutti que’ nomi, che si son detti testé. 

SocR. J. — S\, di certo. 

Osp. — Ora del pari, applichiamoci a quella 
che è parte insieme dell’arte di unire e del 
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CEc tLmU. nello <100 «IO poro»™, 
l'nhilità <11 separare e quella di unire. 
c;nrR I. — Si divida. 

J or bene. Socraw, bisogna che tu 

thf e di CnSrtrc la Tana se vogUamo 
Totcr ghermire a dovere la sudetta arte del 

tessere. . , o n 

SocR. J. - Dunque, si deve? 

Osp — Si ótive sicuro; e diciamo che di 
essa una parte sia abilità di torcere, un’altra 

d’intrecciare. u- 

SocR J. — Oh che intendo io? Giacche 
e’ mi pare che tu dica abilità di torcere la 

inanofattura dcirordito. 

Osp. - Non solo questa, ma quella del 
ripieno anche. O troveremo una maniera di 
produrre questo senza contorcimento? 

SocR. J. - No, davvero. 

Osp. - Ora, definisci l’uno d’altro; giacché 
forse la definizione ti potrebbe venire a pro¬ 
posito. 

SocR. J. — 11 verso? 

O.sp. - Questo. Tra l’opere dell’arte di 
scardassare, quel coso .allungato e largo, non 
diciamo che sia una matassa? 


SocR. J. — Sì. 

Osp. — Ora, di questa, quella che è con¬ 
torta col fuso, cd è diventato un filo forte, lo 
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dicono staine, e l’arte di dirigere questo a 
di contorcere lo stame. ’ 

SocR. J. — Rettamente. 

Osp. — E a tutte quelle invece che pre 
dono una torcitura fiacca, ma coll’intreccio del 
l’ordito acquistano quella mollezza acconcia ai 
tratto di gazo del gualchierajo, noi, a quesy 
filati, diremo ripieno, e all’arte assegnata ad 
essi arte di filare il ripieno. 

SocR. J. - Giustissimo. 

Osp. — e si che ora, quella parte dell'arte 
dì tessere che ci siamo proposta, è ornai chiara 
a chi si sia. Giacché quella partet dell’arte di 
unire che ha luogo nel lanificio, quando col 
diritto intrecciamento del ripieno e dell’ordito 
si esegua l’intreccio, noi l’addimandiamo, tutto 
quello che s’è intrecciato, abito di lana, e l’arte 
soprastante a questo intrecciamento arte di 
tessere. 

SocR. J. — Giustissimo. 

Osp. — E sia; ma oh perchè, dunque, non 
abbiamo risposto a un tratto che l’arte di tes¬ 
sere sia l’arte d’intrecciare il ripieno coll’ordito, 
ma abbiamo girato all’intorno, determinando 
di tantissime cose invano? 


SocR. J. — A me però, Ospite, certo, non 
m è parso che si sia detta invano nessuna 
tlelle cose che si sono dette. 

Osi*. — E punto meraviglia; ma forse, o 
beato che tu sci, potrebbe parere. Ora, contro 
a una malattia simile, se per caso assalisca piè 
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in là — no" oi sarcDDc pu. 
tenti un discorso buono da 


miU casi. 


e 


T ^ n-. TMir/». 



di conversazioni. 

SOCR. J. Si che-si deve. 

Osp. — Or dunque, se noi et si mettesse a 
discorrere su queste stesse cose, si farebbe, 
credo a proposito. 

SocR. J. - Su qu.ali? 

Osp. — Sulla lunghezza »-> sulla brevità e 
su ogni soverchio e difetto. Di certo, s occupa 
di tutte queste cose l’arte di misurare? 

SocR. J. — Sì. 

Osp. - Oh 1 bene, facciamo di dividerla in 
due parti : giacche bisogna a quello di cui ora 

siamo soUctici. . 

Socu. J. — Fa di diro come sia la divi¬ 


sione. 


Osp. - Cosi; l’una parte riguarda l’acco- 
inuntiinento di grandezza e piccolezza 1 una 
verso l’altra; l’altra, l'essenza necessaria della 
generazione. 

SocR. j. - Come dici? 

OsP. - Ora, ti p.arc egli secondo natura 
che il più grande non si deva dire più grande 
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di nient’altro che del più piccolo; e il più pj^ 
colo, da capo, più piccolo del più grande, e di 
nient’altro? 

SocR. J- - A me si. 

Osp. — li che? 11 soverchiare la natura 
deU’animisurato, c l’esserne soverchiato sia 
ne’ discorsi sia negli atti, non dovremo noi 
dire, che accada davvero, mentre appunto in 
questo differiscono sopratutto i cattivi e i buoni 
tra di noi? 

Sodi. J. - E’ si vede. 

OsP. — Bisogna, dunque, ammettere che ci 
siano due essenze’ c giudizii del grande e del 
piccolo, e non come dicevamo testé che bi¬ 
sogni ammettergli solo rispetto l’uno all’,nitro; 
ma piuttosto, come s’ò detto ora, l’una essenza 
ammetterla reciproca, l’altra invece, rispetto 
all’afnmisurato. E il perchè poi, lo vorremmo 
sapere ? 

SocR. J. — Ebbene? 

Osp. — Se uno non lasci la natura del più 
grande, rispetto a nient’altro se non al meno 
grande, non sarà mai rispetto aH’aminisurato, 
n’è vero? 

SocR. J. - Cosi. 

Osp. — Dunque, le arti stesse e le loro 
opere tutte le manderemo in malora con questo 
discorso, e si dunque, anche daremo di frego 
all’arte politica che si cerca ora e a quella di 
tessere? Ciacche tutte queste simili si guardano 
dal più e dal meno dell’ammisurato, non quasi 
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... f...., m. c...» 

«Hi e cosi con questa maniera, saiv a 

sui-a, fanno ogni cosa buona ce. ^ 

O n" dì frego aU’arte di 

polìUcI: non ci'riuscirà poi difficiie la tnvcsU- 

«azìonc della scienza regia. 

“ «Snt u 1 - E di molto ! 

Se -■ Ora, come nel sofista abbiamo 
obbligato il non ente ad essere, poiché il dis¬ 
corso ci era scappato per d. la, ^ 

Beve anche ora obbligare il pm e il meno a 
divental e misurabili non solo 1 uno verso 1 ijtro, 
ma anche rispetto alla generazione dell am- 
misurato? Giacché none possibile che ne un 
poliUco né chi sia altro acquisti senza que¬ 
stione la scienza degli atti, quando non si sia 
convenuti di questo. 

SocK. J. - Dunque, appunto questo tn- 

sogiia tare ora a preferenza. 

Ose. — Quest’opera, o Socrate, é ancora 

maggiore dell’altra; quantunque anche dell’altra 

ci sta mente quanta fosse la lunghezza. Però 
è giusto e di molto di premetterr su questo 
una simil cosa. 


Socu. J. - Quale? 

Ose. - Che quello che s’é detto ora, biso- D 
giierii alla dichiarazione della maniera esatta, 
essa stessa; che poi questo si chiarisca qui 
convenevolmente ed a proposito, mi pare che 
vi ajuti stupendamente questa ragione, che bi- 
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sogna, pure, credere, del pari che tutte le 
siano, e che un più e un meno si misurino 
'solo l’uno rispetto all’altro, ma anche rispctte 
alla generazione deU’ammisurato. Giacché 
questo è, quelle sono, e se queste sono, è anjr 
quello : mentre, qualunque delle due cose non 
sia, non sarà mai nè l’nna nè l’altra. 

SocR. J. — E bene sta; ma che poi? 

E Osp. — Chiaro, che dovremo dividere l’ano 
di misurare, come s’è detto, tagliandola per 
mezzo, mettendo per una sua porzione, tutte 
le arti, quante misurano il numero e le lun. 
ghezze c le profondità e le larghezze e le gros¬ 
sezze l’ima verso l’altra, e per l’altra, quante 
misurano rispetto all’ammisurato e al conve¬ 
niente e all’opportunità e al dovere, e in somma, 
a tutti que’ termini che sono allogati nel mezzo, 
lontani dagli estremi. 

SocR. J. — E si che tu hai detto due parti, 
grandi ciascheduna, e molto differenti l’una 
dall’altra. 

265 Osp. — Giacché, Socrate, quello che talora 
dicono i saputi, credendo, già, di pronunciare 
qualcosa di acuto, die l’arte di misimare con¬ 
cerne tutti gli oggetti che si generano, gli è 
appunto quello che si trova essersi detto ora; 
perchè già ad un misuramento tutte le cose 
d arte son pure soggette; ma jier via del non 
essere assuefatti a considerare dividendo per 
ispccie, cose che differiscono di tanto, le con- 
ondono a un tratto in una identica, credendole 
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mili e fanno il contrario di quest^ ool non 
Zr i^necie altre che non differiscono. 

uno avversa per pr|^ 

S Se d’una moltitudine d’oggetti, non d 
leTtcre prima che si abbia scorte per entro 
tutte le differenze, quante ne ^ 

ispccic: e daccapo quando dissimihtudim d 8" 
maniera siano viste tra moltitudim, non e^r 
buono di tersene già per un tedio prima eh 
costringendo tutte le attinenze di 
una unica similitudine, non siano 
neU’essenza d’un qualche genere. Oh bei^e. t 
basti d’aver detto questo su queste cose e su di 
fetU e i soverchi; teniamo solo questo, che si 
sono scoverte intorno ad esse due genen del¬ 
l’arte di misurare, e quali noi diciamo che siano, 
ci stia a mente. 

SocR. J. - Ci starà. « 

Osi" — Or bene, dopo questo discorso met¬ 
tiamo mano a un altro sugli oggetti ste^i che- 
si cercano, c su ogni trattenimento in discorsi 

simili. 

SocR. J. - Che cosa? 

Osp. — Se uno ci domandasse sul convegno 
di quelli che imparano le lettere, quando uno 
si sia interrogato su un qualunque nome eh 
quali .lettere sia.,dovrcmo noi dire che per lui 
questa ricerca sia quell’unica cosa che gh s c 
proposta, o piuttosto più capace di leggere 
tutte le lettere che gli si propongano? 

Socu. J. Clùaro che di leggerle tutte. 
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E Osp. - E che, da capo? ora a noi quesj, 
investigazione intorno aH’uomo politico c'è prg 
posta a cagione solo di esso, o piuttosto a fine 
di diventare più capaci di discorrere su ogni 
cosa? 

SocR. J. — E questo anche chiaro, che 
per discorrere su ogni cosa. 

Osp. — e di certo, la ragione sull’arte 
stessa di tessere nessuno, che abbia cer\'ello 
vorrebbe mai andarla pescando a cagione di 
essa stessa; ma credo, a’ più sfugge, che ad 
alcuni enti, di condizione facile ad essere in¬ 
tesi, ineriscono certe immagini sensibili, che 
non è punto difiScile di chiarire, quando uno 
voglia, a chi gli cerca la cagione d’una di quelli, 
mostrargliene non con sua pena, ma senza 
ragionamento; invece per gli enti i maggiori 
e i più pregiati non c'è nessuna immagine for¬ 
mata di loro con evidenza riguardo agli uo¬ 
mini, mostrata la quale chi voglia sodisfare 
l’anima di chi gli dimanda, possa accostandola 
288 ad uno de’ sensi, sodisfargliene a dovere. Per 
il che bisogna esercitarsi a poter dare e rice¬ 
vere la ragione di ciascheduna cosa, giacché 
le cose incorporee, che sono le più belle e le 
rosggiori, con sola la ragione si mostrano chia¬ 
ramente e con nient’altro, e le son loro il fine 
di tutto quello che si dice ora. Se non che 
nelle cose minori l’esercizio su (Che si sia, è 
molto più facile, che circa alle maggiori. 

B - OCR. J. — detto benissimo. 
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O,, - Ohbenc:ingra^a ^-2"X“;; 
queste cose si sono venute dette, « - 

mente. n- h ■> 

ir-1.4- rrs 

schifiltà appunto della lungaggme dcJ^^J^. 

sull’arte di tessere, che ci seppe 
qucUo sulla rivoluzione deU’universo e de 
del sofista, sull’essenza del non ente, a^end 
in mente che si dilungassero troppo ; e a prò 
posto"dunque, di tutti essi, per paura dav^ 
LtU discorsi non solo lunghi. «a^P^ ^ 
anche. Perchè, dunque, non si vada Mgg “ 
niente di simUe un’altra volta, tu di che per «a 

“««» »«. .i «» '“p P-i'T: 

j _ Cost si fara : di pure il r^to. 
0 -i« — Or bene, dico, che dobbiamo io c 
te, ricordandoci delle cose ora dette, m aa- 
schedun caso dare biasimo dodi di brevi» 
lunghezza a que’ discorsi che tacciamo, non gl 
dicàndo le lunghezze l’una verso 1 altra, nm 
secondo quella parte dell’arte di misurare la 
quale allora dicemmo che bisogni tenere a 
mente, riguardo al conveniente. 

Socii. J. - Giusto. 

Osp. - Ma non perciò ogni cosa riguardo 
a questo. Giacché d’una lunghezza che con¬ 
venga al piacere, non ne ax-remo punto bi- 
sogtio, fuori, che per un accessorio; e ut» 
lunghezza, d’altra parte, che convenga alla 
ricerca di quello che s’è proposto, di modo 
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che si trovi colla maggior iacilità e prontezza I " ' 
il discorso ci prescrive di torccla in secondò ? ' 

c non in primo luogo, e pregiare molto di più 1 1 '- 
e per primo la stessa via di diventare capaci $ 

E di dividere per ispecie c quel discorso, lungo tT' 
pure a sua posta, che renda, coll'esser fatto 
più mventivo chi lo sente, quello seguire e 
pi-ediligere, e non averne punto a male la lun- 
ghezza; e se sia invece, piuttosto breve, del 
pari; oltreché, chi in simili convegni biasimi 
le lungaggini de’ discorsi, c rifiuti questi giri 
in cerchio, ch’e’ si deve questo tale non la¬ 
sciarlo subito e a un tratto, dopo biasimate 
287 per lunghe le cose dette, ma credere, elicgli 
bisogni chiarire per giunta, che più per le 
corte avrebbero resi più capaci di discorrere 
i convenuti, e più inventivi nella dichiarazione 
degli enti per via di discorso : e agli altri bia¬ 
simi e lodi e con altri rispetti non si badare 
nè punto uè poco, anzi, a dirittura, non fare 
neppure le viste di sentirgli simili discorsi. E 
di ciò basta, se così pare anche a te; ritor¬ 
niamo da capo all’uomo politico, applicandogli 
l’esempio della già trattata arte di tessere. 

B SocR. J. — Ha’ detto bene, e facciamo 
quello che dici. 

O.sp. — Ora, dunque, il re dalla più parte 
dell’arti che consistono nel pascere, anzi da 
tutte quelle, die concernono le greggi, s è 
sceverato. Restano però, diciamo, quelle atti¬ 
nenti alla città stessa tanto con cause quanto 
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cause, le quali bisogna perle prime distìnguere 

le une dalle altre. 

Crtn» \. “■ OiUStO. 

n>5P — E ohi sai tu che è diffidle di se¬ 
rrarle per mezzo? e il perche, credo, non 
ci sarà però meno evidente coll’andare .avanti. 
cncR. J- “ Adunque, non si deve fari^ 
n.;p - Dividi.amola dunque per membra 
come una vittima, poiché per in due nonpos- 
“amo. Perchè bisogna sempre tagtoe m un 
numero di partì il più vicino possibile. 
cocR. I. — E oh! come facciamo ora? 

Osp. - Come prima, tutte quelle che for¬ 
mano instrumenli d’ai tc di tessere, le met 
temmo tutte allora come concause. 

SoCR J» ” Si» 

OSP. Ed ora, s’ha a fare da noi questo n 
stesso, e anche più di allora. Giacché tutte 
quelle che in città fabbricano o un piccolo o 
^ grande instrumento, si deve tutte queste 
metterle come essendo concanse. T crchè senza 
esse non ci sarebbe mai nè città ne arte po¬ 
litica; ma però nessuna lor opera la daremo 
per attinente all’.arte regia. 

SocR. J. - Che no. 

Osp. - E di certo ci proviamo a fare un.i 
cosa difficile col separ.are questo genere dagli 
altri; giacche uno che dica che qualunque og¬ 
getto sia instrumento di qualcosa, è probabile eh e 

paia di non dare in nonnulla. Pure, diciamo, che 

una diversa suppellettile nella città sia questa. 
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E SocR. J- ~ Che? 

Osp. - Come che non è fornita dello stesso 
potere. Giacché non si costruisce come un in- 
stromento, a fine di generare, ma a cagione 
di conservare quello che s’è fabbricato. 

SocR. J. — Che? 

Osp. — Quell’oggetto che è fatto per cose 
solide e per liquidi e per combustibili ed in¬ 
combustibili, di specie variatissima, che noi 
appunto con un unico nome, chiamiamo reci¬ 
piente, una specie ricca, ti so dire, e di molto, 
e che non lia che fare punto nè poco colla 
scienza che si cerca ora. 

288 SocR. J. - E come no? 

Osp. — Ora, bisogna volger l’occhio ad 
una terza specie ampissima di suppellettili di¬ 
versa da queste, su terra e in acqua e giro¬ 
vaga, e ferma e pregiata e sprezzata, che ha 
però un solo nome, perchè è tutto a cagione 
del sedercisi sopra, diventando sempre seggio 
a qualcosa. 

SocR. J. — Che? 

Osp. — Noi la chiamiamo veicolo, opera 
non dell’arte politica gran fatto, ma ben piut¬ 
tosto dell’ arte del legnajuolo c del vasellaio 
e del fabbro. 

SocR. j. — Intendo. 

B Osp. — E che per il quarto? Non bisogna 
forse dire diverso da questi, quel genere che 
contiene la più gran parte delle cose dette da 
un pezzo, ogni abito, c il più deH’armi, e tutte 
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® ^ ntp Queste fatte a fine di protegger , 

della politica? 

crtra T. — Sicuro. 

Osp. — E per quinto non vorremmo met¬ 
tere quello che concerne l’adornamento c a 
pittura, e tutte queirimitazioni che si eseguono 
wn questa o colla musica, prodotte solo per 
riguardo a’ nostri piaceri, e che si potrebbero 
giustamente con un unico nome? 

SocR. J. - Con quale? 

Osp. - Giocattolo si dice pure a qualcosa. 

Socu. J. - Ebbene? 

Osp. - E bene, questo unico dato a tutte 
queste cose, starà d’incanto; ^acchè nessuna 
di esse ò fatta per un line serio, ma per gioco 


LULltx — 

SocR. J. - E questo, anche, gm su l in¬ 
tendo. 

Osp. - Quella poi che a tutto questo prov¬ 
vede i corpi, da’ quali e ne’ quali fabbricano 
tutte l’arti che si son dette ora, specie sva¬ 
riatissima figliuola di parecchie arti diverse, 
non la metteremo per la sesta? 

SocR. J. - Oh! quale tu dici? 

Osp. - L’oro e l’argento e tutti i minerali, 
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c ciò che provvede tagliando l’arte del taci' 
legna, ed ogni tosatura all’arte del legnajuò*' 
e,a quella d’intrecciare: e ancora l’arte ir 
scorticare, che leva via le pelli delle piante è 
de’ corpi animali e quante ci ha arti su simili 
cose, produttrice e di sugheri e di papiri e di jì 
corde, dando modo di fabbricare specie com- ® 
E poste di generi semplici. Chiamiamolo tutto f 
questo la suppellettile greggia e non composta I 
degli uomini, opera nè punto nè poco della « 
scienza regia. | 

SocR. J. — Bene. j 

Osp. — L’acquisto dell’alimento, e tutto ciò, ^ 
che ha sortito la ptotenza di curare, mesco- ì 
landosi col corpo le sue parti colle lor proprie, 
s’ha a dire la settima specie, dando nome a ^ 
tutto il suo complesso d’essere cibo nostro, se i 
non abbiamo un altro più bello da apporgliene. J 
289 E soggettandola tutta all' agricoltura e alla ^ 
caccia e alla ginnastica e alla medicina e alla ' 
minarla, l’allogheremo meglio che coll’arte 
politica. 

SocR. J. — E come no? 

Osp. — Or bene; tutto quello che è ma¬ 
teria d’acquisto, all’infuori degli animali man¬ 
sueti, credo che ci si sia venuto detto in questi 
B sette generi. E guarda: sarebbe giustissima- 
mentc in principio la specie greggia, dopo 
questa l’instrumento, il vaso, il veicolo, la pro¬ 
tezione, il giocattolo, il cibo. E se è sfuggito 
qualcosa di non grande, capace di adattarsi in 
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u ^.,na di queste grandi, tralasciamolo, 
qualchedu esempio, della moneta, e dei 
la figura- ^d-ogni j^^p^^nta. Giaccliè queste 
®“®^on hanno gran genere che le collcghi; 
che quali tirate ad omamenU quali ad 
enti per forza si ma pure concorde- 
instrum . ^jj^^erne gli animali mansueti, 

aTs°ervi in fuori, e> apparirà che rabbia ciò 
Sto l’arte di nutrire la gregge, messa già 
prima da parte. 

^ cncR T. - Sicuro. . u 

0° ■_ Ohi dunque, non resta .se non i 

rvd e tutti gl’inservienti, tra’ quali, non so 
io sospetto che d dovranno saltar fuori 

“'SS ‘.“hr—oo~. »• « «'7“; 

stesso, come aUora co’ tcssiton quelli che 
s’^cupavano del filare e dello scardassare e 
di tutte quelle altre operazioni che dicemmo 
Tu fi gli altri, che sono stali detti quello che 
sono, concanse, sono stati levati via i« 
colle lor opere noverate pur or ora, e separati 
dall’azione regia c politica. 

SocR. J. - E’ pare, almeno. r 

Osp. - Ora va, guardiamo 1 restanh, fa 
cendoci più davvicino, a fine di ve erg i 
più sicurezza. 

SocR. J. - Sì che si deve. 

Osp- - Oh bene, gl’inservienti maggiori, 
a vederli di qui, gli troviamo avere ^ . 
fessione ed una condizione conti aria a 
che còngetturavamo. 


Platone, Voi. Vili. 
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SocR. J. — Quali? 

Osp. Quelli che si comperano e s’ac *’ 
stano a questa maniera, i quali possiamo eh ' ' 

mare servi senza questione, i meno pret'* ^ 
denti a un’arte regia. 

E SocR. — E come no? 

Osp. - E che? tutti que’ liberi, che di lor 
grado, s’addicono al servizio insieme co’ citati • 
or ora, trasportando gli uni c gli altri le opere ' 
deiragricoltura c delle altre arti e raggua¬ 
gliandole, alcuni per le piazze, altri mutando 
per mare e per terra una città dopo un’altra 
barattando denaro con altre cose o con sé ' 
stesso, che abbiamo nominati cambia-valute, e 
mc^atanti e padroni (li navi e bottegai, pre¬ 
tenderanno forse punto alla politica? 

290 SocR. J. — Forse, a quella della gepte^abile. 
ne’ negozii. 

Osp. — Ma quelli certo che vediamo da 
salariati e giornalieri servire prontissimamente 
a tutti, non gli troveremo mai pretendere al¬ 
l’arte regia. 

SocR. J. —, Ohi e come? 

Osp. — E che di quelli che ci rendono 
ogni giorno simili servigi? 

SocR. J. — Quali \'uoi tu dire e chi? 

B Osp. — Nel cui nmnero è il popolo dei 
banditori, e tutti quelli che diventano sapienti 
nello scrivere, per servii'sì a riprese, e alcuni 
altri abilissimi a fare di molti altri lavori, in¬ 
torno a magistrati, cosa gli chiameremo codesti ? 
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eoi- OucUo che hai detto ora, inscr- 
SOCR. J- yuciiu nelle citta, 

vicnti, e non governanti css 

OiP. - Ma pure, di certo, creao, 

EH— 

e* parrebbe essere molto strano di certarg , 
costoro, nella regione de’ sci-vi. 

SocR. J. — Proprio. ^ 

nsp -- Ora, facciamoci più accosto a non 

' F’ si sono quelli che s’occu- 

ancora saggiali. Js si sono s . 

pano dell’arte divinatoria, i quali ^ 

porzione d’una scienza ministra; giacché son 

creduti interpreti degli Dei agli uonimi. 


SocR. J. — SI. j .• n 

Osf. — Ed anche il genere de sacerdoti 

sa, come ci sì crede legittimamente, offerire 
co’ sacrificii i doni nostri agU Dei secondo il 
lor cuore, e chieder loro per noi colle pre¬ 
ghiere l’acqiiisto de’ beni. E queste sono tutte 
c due patti d’un’artc ministra. 

SocR. J. - E’ pare almeno. 

Osi». — Or bene, e’ mi pare che noi oramai B 
si stia per mettere il piede come su una traccia 
in sulla quale c’incamminiamo. Giacché la fi¬ 
gura de’ sacerdoti e de’ divinatori la è pure 
ripiena di grandi spiriti, c acquista una ripu¬ 
tazione venerabile dalla grandezza delle sue 
prove, di maniera che in Egitto è neppur le¬ 
cito che un re governi senza arte sacerdotale : ' 

e se per caso si trovi prima d'un altro ordine^,. 
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pervenuto per violenza, gli è necessario 
' Tascriva a quell’ordine. F, inoltre, anche 
Greci in più posti, uno troverebbe essere 
scritto d’offerire i maggiori di tali sacrff['' 
alle supreme magistrature. E si che anche 
presso di voi non è meno chiaro quello che 
dico, giacché dicono che qui a.quello ch’è sor¬ 
tito siano attribuiti i più venerabili e i pi;, 
•patrii degli antichi sacrificii. 

SocR. J. — E non. si ha dubbio. 

291 . Osp. — Or bene, s’ha a considerare insieme 
questi re e sacerdoti tratti a sorte, e i loro 
inservienti, ed una altra turba grandissima la 
quale ei s’è scoverta pur or ora, dopo messi 
da parte gli altri d’avanti. 

SocR. J. — Oh! e chi poi tu dici? 

Osp. — E de’ molto strani. 

SocR. J. — Oh! che? 

B Osp. — Ma n’appare un ordine a moltis¬ 
sime classi, per uno che si ha volto l’occhio 
pur ora. Giacché molti di quella gente rasso¬ 
migliano a Jeoni e a centauri ed a altre tali, 
moltissimi poi a satiri e a belve fiacche e ver¬ 
satili; e scambiano presto la figura c il potere 
gli uni cogli altri. E pure, Socrate, c’ mi pare 
di non averla che pur or ora, scpverta questa 
gente. 

SocR. J. — Dì su; hai aria di vedere qual¬ 
cosa di strano.. 

P®’’- ~ Si; giacche lo strano deriva per 
tutti da ignoranza. E che davvero anche ora 
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ci sono cascato in 

coro che s-occupa degl, affari delle citta, 

libbii un tratto. ^ 

qocR 1. - Che coro? 

Osr- 11 prestigiatori il più grande che 
ci sia tra’ sofisti, e praticissimo di questa arte. 
il quale, -quantunque sia difficilissimo a sopa 
rare da quelli che sono davvero uomini poli¬ 
tici c regii, pure si deve, se vogliamo poter 
vedere con evidenza quello che si cerca. 

SocR. J. — di certo, cotesto non s ha 


a smettere. 

Qsi>, _ No davvero,secondo il mio parere: 

c dimmi questo. 

SocR. J. — Che.- 

Osp. - La monarcliia non è per noi uno 
de’ governi politici? 

SocR. J. — Si. 

Osp. e dopo la monarchia, uno, credo, 
direbbe il potere in mano de’ pochi. 

SocR. J. — E come no? 

Osp. — E la terza figura di politica non è 
il governo della moltitudine, chiamata per nome 
democrazia? 

SocR. J. — Sicuro. 

Osp. — e di tre che sono, le non diven¬ 
tano in un certo modo cinque, partorendo due 
di loro due nomi diversi oltre di loro stesse. 

SocR. J. — Ohi quali? 

Osp. — Avendo ora rocchio al violento c 
volontario, e alla povertà e ricchezza, e alla 
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legge ed illegalità, che hanno luogo neUe mo- 1 
narchie, col dividere in due la monarchia l’ad- ^ 
dimandano come quella che offre due specie 
, con due nomi, l’uno, tirannica, l’altro, regia. 

SocR. J- — Ci ha dubbio? 

OSP. — E la citb'i alle mani de’ pochi, se- f 
,cor,do i casi, son quelli d’aristocrazia e d’oli- 
garchia. 

SocR. J. - E di certo. 

2 OsP. — Della democrazia però, 0 che, dun¬ 
que, per violenza, o che di loro grado la mol¬ 
titudine governi quelli che hanno le sostanze, 
e sia che osservando le leggi sia che no, a ogni 
modo, nessuno è solito di mutare il suo nome. 

SocR. J. — Vero. 

Osp. — Or che? crediamo che una qua¬ 
lunque di queste politiche, che sia definita con 
uno di questi termini, l’uno, o i pochi o i più, 
e ricchezza e povertà e il violento e il volon¬ 
tario a cui accada di fare con iscritturc e senza 
leggi, sia la,retta? 

SocR. J. - E che sì, di fatto, cosa gliene 
impedirebbe? 

Osp. — Ora, considera con più chiarezza, 
seguendo per di qui. 

B SocR. J. — Di dove? 

Osp. — In quello che s’è detto sulle prime 
mòsse, ci persisteremo, o ne discorderemo? 

SocR. J. — In che tu dici? 

Osp. - Il governo regio lo dicemmo una 
scienza, credo. 
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non di una qualunque sorte, n« 

trascegUemmo di mezzo alle ’ 

di certo atta a giudicare e a prescri\ 

S^-'E^dall'atta a prescrivere cavano la C 

soprastante all’opere inanimate, e 1 altra ag 
anLiali: e cosi, a questa maniera, ripartendo 
sempre siano proceduti fin qui, non a dimcn- 
ttcTndo r^ai della scienza, ma non potendo 
però finora chiarire per l’appunto a dovere 

qunlc fosse. 

SOCR. - Dici giusto. 

Osp - Siamo dunque capaci di questo, 
che per una tal cosa non deve toner luogo di 
, definizione nè i pochi nè i molti nè il volon¬ 
tario 116 l’involonurio. nè la nccliczza nè la 
povertà, ma una scienza, quando si sia conse¬ 
guenti con quello di sopra? 

SocR. J. -- Il che, certo, è impossibile di 

non essere. . . 

Osp. - Dunque, per necessita questo si p 

deve considerare ora cosi, in quale mai di 
quelle politic accada che ci sia la scienza del 
governo degli uomini, del più difficile, conto, 
e del più importante a possedere. Giacché 
bisogna veder questa, affine che si scorga, dii 
siano da levara d’intomo al re intelligente, che 
fanno le viste d’essere uomini politici c non 
lo sono punto. 

SoCR. J. ^ SI, che bisogna far questo come 

ce Vha anticipato il discorso. 
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n Osp. - Ora, ti par" egli che la moIUtudìn 
in una città sia capace di possederla quesui 
scienza? 

SocR. J. — E come poi? 

Osp. — Ma forse in una città di mille uo¬ 
mini è possibile che la possedano a sufficienza 
cento o anche cinquanta? 

SocR. J. — Sarebbe davvero cosi la più 
fadic di tutte le arti; giacché sappiamo che 
tra mille uomini, non ce ne potrebbero venire 
altrettanti di giocatori di scacchi, eccellenti a 
petto di quelli tra ’I resto de’ Greci; non che 
re poi. Giacché bisogna pure, chi abbia la 
scienza regia, o cli’egli governi o che no, se¬ 
condo il discorso di prima, addiinandarlo non 
per tanto uomo regio. 

293 Osp. — Ha’ suggerito bene. Credo die con¬ 
segna questo, che il governatore retto bisogni 
cercarlo in uno o in due o in pochi affatto, 
quando sia retto. 

SocR. J. — Si ha dubbio. 

Osp. — E questi, o che governino a vo¬ 
lenti o a non volenti, o che secondo le scrit- 
ture o senza scritture, e o che ricchi o poveri, 
si deve credere, come teniamo ora, che gover- 
n nino qualunque governo secondo un’arte. 1 me¬ 
dici gli sogliamo credere altrettanto, o che ci sa¬ 
nino volenti o non volenti, tagliando o brudando, 
applicandoci qualche altro dolore, e sia con¬ 
forme a scritti, o senza scritti, o che siano 
ricchi o poveri, a ogni modo non gli diciamo 
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medici punto, fino a J^menti coli’c- 

d'aric, col ^ coU’ingrossare, purché 

"'"'M’'benrde" corpi, facendogli mighori d. 
per u bene ae f i curano, ciaschc* 

di qualunque altro governo. 

Socu 1- Così proprio. 

Lp ■ È dunque, necessario che a^he. 

_ ? pare - tra ìe politie -. sia soprattutto 
questa la retta, anzi sola poUtia, m uM 
Lvi quclU che governano, avendo davvero 
iscienza, e non parendo solo d averla, sia che 
*iS^rnino a tenore di leggi sia che senza Icgg , 
e a volenti o a non volenti, o siano ricchi o 
poveri, di queste cose non se ne ha a tenere 
% nessun conto nessuna, secondo nessun retto 
di sorta. 

SocR. J. - Bene. ° 

Osp. — E se, di certo, uccidendo alcuni o 
anche scacciandogli purifichino per il meglio 
la città, sia che mandando fuori colonie dove 
ci sia come sciami di api, la facciamo più pic¬ 
cola, sia che introducendo altri di dovunque, 
l’ingrossino col fargli cittadini, fino a che ser¬ 
vendosi di scienza e della giustizia, conser¬ 
vandola, la rendono a lor potere di peggiore 
migliore, questa allora e dietro cotali defini¬ 
zioni ci bisogna dire che sia la sola politia 
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E retta. E quante altre ne diciamo, si deve ci¬ 
che non siano legittime nè per dawor 
mutanti questa, quelle a cui diciamo Icgac 
nel meglio, e Taltrc imitarla nel peggio. 

SocR. J. — Il resto, ospite, m’è parso che 
sia detto come va; ma quel bisognare che 
governi anche senza legge, è stata una parola 
dura a sentire. 

294 Osp. — Tu m’hai prevenuto, di poco, col 
dimandare, Socrate. Giacché io ero per inter¬ 
rogarti su questo, se tu accetti ogni cosa, o 
ce n’è qualcuna di quelle che si son dette che 
si sa male; ora poi 6 chiaro già, che questo 
vorremo che si tratti da noi, il punto della 
rettitudine di chi regge senza leggi. 

SocK. J. — E come no? 

Osp. — Davvero, in un modo è chiaro che 
l’arte legislativa appartiene alla regia; però il 
meglio è che non le leggi abbiano forza ma 
un uomo, il regio d’intelligenza. Sai di che 
maniera? 

SocK. J. — Di che maniera vuoi tu dire? 

B Osp. — Perchè la legge non potrebbe mai 
abbracciando Tottimo e il più giusto per tutti, 
prescrivere il meglio con precisione a tutti 
insieme. Giacché le dissimigliaiize e degli uo¬ 
mini e delle azioni c del non restare quieta 
mai nessuna, per cosi dire, delle cose uftianc, 
non lasciano che nessun’.irte, proprio nessuna 
ilia in nulla un precetto unico per tutti i casi 
e per ogni tempo. Questo, lo concediamo pure? 


7 / PoUlico o del Potere reffip 


seri 


QncR 1. — C’è dubbio? u lo r 

Però, la leggo noi vediamo che ^ « 

tendo appunto a questo; come un uomo tme 
rado c'ignorante e che non lasci fare nulla a 
nessuno contro all’una disposizione, celie non 
Sroghi chi sì sia. neanche se a uno per 
eiooSra qualche cosa di nuovo, me^.o 

cL non quella cagione che ha presente luu 

SOCR J '^oro : giacché fa proprio, come 
tu hai detto ora, la legge a ciascheduno di noi. 

Osp. — Dunque, è impossibile che sua bene 
per cose che non sono mai a un modo, quello 
che è a un modo.in sempiterno? 

Osp. — E' risica. , 

Osp Oh! c perchè mai e necessario di 

far leggi, poiché la legge non 
retta? Bisogna scovrire la causa di questo. 
SocR. J. - C’è dubbio? . 

Osp. — Or bene, non ci sono presso di voi, 
come in altre città, certi escrdzii di molta 
gente insieme, sia per il correre sia per qual- 

cos’altra, a gara? 

SocR. J. — E di assai molte. 

Osp — Ora su, rimettiamoci u mente le 
prescrizioni, che in questi loro governi diurno 
quelli che esercitano con arte alla ginnastica. 
SocR. J. — Che cosa? 

— Che non credono die si sin luogo 
di aoUilìzzarc con cinscheduno, pi cscriveudo u 
ciascun corpo quello clic gli conviene i ma pen¬ 
sano che bisogni piuttosto alla grossa fare, per 
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il più de’ casi e degli uomini, le prescrizioni 
dì ciò che giovi a’ corpi. 

SocR. J. ~ Bene. 

Osp. — Per il che appunto, assegnando per 
il momento uguali fatiche a tutti quanti, insieme 
gli spingono al corpo, e alla lotta c a tutte le 
fatiche del corpo e insieme gli ritengono. 

Socu. J. — Così è. 

Osp. — Or bene, anche del legislatore, di 
quello che soprastà alle leggi, per il giusto e 
i migliori fatti, crediamo che non potrebbe mai 
diventare adatto di assegnare quello che si 
conviene per l’appimto a ciascheduno, quando 
prescriva per tutti insieme. 

SocR. — Naturale, almeno. 

Osp. — Ma quello che a’ più, sì, credo, e 
per i più de’ casi e cosi un po’ alla grossa per 
ciascheduno, porrà la sua legge, sia promul¬ 
gandola cogli scritti, sia fissandola in costumi, 
non iscritti bensì, ma patrii. 

SocR. J. — Bene. 

Osp. — Bene, sì, davvero; giacché come 
mai uno potrebbe diventare sulficientc, o So¬ 
crate, in maniera da potere, assistendo e stan¬ 
dosene a sedere tutta la sua vita, a ciasche¬ 
duno, prescrivergli con esattezza quello che 
conviene? Poiché, se fosse, credo, capace di 
questo chi sia, sia di quelli che hanno davvero 
afferrata la scienza regia, sarebbe un gran caso 
ch’e’ si mettesse degli impedimenti a sé stesso, 
scrivendo codeste succitate leggi. 
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_ Almeno, o ospite, dietro quello 
„l,e s’è detto ora. 

Osp. — Anzi, ottimo amico, piuttosto dietro 
quello che si dovrà dire. 

SocR. J- “ Che? ^ 

Osi>. — Una cosa cosi. Diciamo un po’ a C 
noi stessi : un medico o mettiamo un maestro 

di ginnastica che dovesse viaggiare e star lon¬ 
tano da quelli che ha in cura, con gran pezzo 
nel suo parere, e clic credesse, che i suoi di¬ 
scepoli o i suoi ammalati non rammenteranno 
i suoi precetti, vorrebb’ egli scriver loro dei 
ricordi o come? 

SocR. - Cosi. 

Osp. _ E che? se contro al suo parere, o 

rimasto fuori un minor tempo, tornasse da 
capo, non oserebbe egli forse d’introdurre altri 
scritti diversi da quelli, quando gli ammalati 
si trovino in circostanze diverse migliori per 
via di venti, o di mi’altra delle cose m mano 
di Dio, venute contro l’aspettativa in un modo 
diverso dal solito; anzi, perdurando, credesse 
che bisogni non trasgredire le antiche leggi 
fatte una volta, nò col prescrivere altro egli 
stesso, nò coll’osare l’ammalato fare altro dallo 
scritto, come che questo sia medicinale e sa¬ 
lubre, e quello clic si faccia altrimenti, mor¬ 
boso e non secondo l’arte? O invece, ogm 
cosa COSI, in tutti i casi, quando, di certo, ac¬ 
cada nella scienza e di vera arte, diventerebbe 
a dirittura la più gran burla dileggi poste cosi? 
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SocR. J. — A dirittura, si. 

E Osp. — E, dunque, dii ha scrìtto gli aitrj 
giusti ed ingiusti e begli e brutti e buoni e 
cattivi, o ne Iia fatte leggi non scritte a tutte 
le greggi umane, che pascolano per la città 
in una o in altra a norma delle lèggi di quelli 
che gliene hnimo scritte, se chi le ha scritte 
con arte, o un alti'o simile arrivi, non gli sia 
dunque, lecito, di prescriverne altre da quelle?'* 
o invece questa proibizione apparirebbe nel 
vero non meno ridicola dell'altra? 

298 SocR. J. — Ci ha dubbio? 

Osp. — Ora, sai tu il discorso che si dice 
dai più a questo proposito? 

SocR. J. — Così, sul momento, non mi torna. 

Osp. - e a garbo, ti so dire. Ditono dun¬ 
que,. che se uno ritrova leggi migliori di quelle 
degli antenati, bisogna'che egli, chi si sia, le 
dia alla città propria se la persuada, altri¬ 
menti no? 

SocR. J. — E che? non bene? 

B Osp. — Forse. Ora, se uno, senza persua¬ 
dere, violenti al meglio, rispondi, che non si 
darà egli alla violenza? No però, non ancora, 
prima de’ precedenti. 

SocR. J. — Che cosa dici? 

Osp. — Se uno, per caso, senza persua¬ 
dere chi è medicato da lui, ina fornito a dovere 
daH’artc, costringa, conti'o gli saitti, a fare il 
meglio un fanciullo o un uomo, o, mettiamo, 
una donna, che nome si dart. egli a questa 
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violenza? Forse, non ogni altro nome piuttosto, 
che non quello che fc tenuto un peccato contro 
l’arte, il nocivo alla salute? E chi sia stato vio¬ 
lentato, gli ha da dire con rettitudine sul suo 
caso, ogni cosa piuttosto, da questa infuori 
ch’egli abbia patito delle cose nocive e contro 
arte°da’ medici che l’hanno violentato? 

SocR. J. — Di*^' verissimo. c 

Osp. - Ora, che è mai, quello che è tenuto 
un peccato contro l’arte politica? Non il turpe 
forse ed il cattivo c l’ingiusto? 

SocR. J. — Sicuro. 

Osp. — Ora, chi sia violentato a fare contro 
alle leggi scritte c patrie, altre cose più giuste 
e migliori c più belle delle anteriori, di su, il 
rimprovero d’un tale su una violenza cosi, 
s’egli non vuol essere il più ridicolo nomo del 
mondo, non gli bisogna dire in que’ casi ogni 
altra cosa piuttosto, da questa in fuori, che 
abbia patitì atti turpi c ingiusti e cattivi chi 
ha sofferto da citi ha fatta )a violenza? 

SocK. J. — Dici verissimo. 

Osi’. Ma forse, se chi violenta sia ricco, d 
ò giusta, se povero, ingiuhtn la violenza latta? 

O invece se uno, sia che persuadendo, sia che 
non persuadendo, ricco o povero, o conforme 
a scritture o contro a scritture fa l’utile, questa 
bisogna c in questo clic sia la definizione la 
più vera d’ima retta amministrazione della citta, 
secondo la quale un uomo sapiente c buono 
amministrerà la cosa de’ governali? Come il e 
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nocchiere osservando sempre l’utìle della 
e de’naviganti, non fissando scritture, 
frendo per legge l’arte, salva chi n’aviga j 
sua compagnia, così è in questa stessa nia 
mera, alle mani di chi può governare cosi 
riuscirebbe retta la politica, col dare all’ane 
a»7- forza maggiore delle leggi? E checché si fac- 
ciano, non fanno peccato i governanti intclli- 
genti fino a che pure salvino un gran che- 
coU’amministrare sempre con intelligenza ej 
arte la più sincera a’ cittadini, siano capaci cosi 
di conservargli, come di rendergli, per quanto 
è possibile, di peggiori migliori. 

B SocR. J. — Non c’è da contradire alle cose 
che si sono dette ora. 

Osp. — E neppure a queste non c’è da con¬ 
tradire. 

SocR. J. — A quali, tu dici? 

Osp. — Che mai una moltitudine, composta 
come si sia, sarebbe mai buona, per aver af¬ 
ferrala una simile scienza, ad amministrare con 
intelligenza una città; ma quella sola politica 
retta si deve cercare in qualcosa di piccolo e 
di poco e d’unico; e le altre metterle per imi¬ 
tazioni, come s’è appunto detto poco prima, 
alcune imitandole nel meglio, alcune nel peggio. 
C , SocR. J. — Come? che hai tu detto? Giacché 
neppure testé non ho inteso l’affare dell'imi- 
tazioni. 

Osp. — E, non sarebbe brutto, se uno dopo 
avere suscitato questo discorso, lo buttasse via 
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sul punto, e non dimostrasse cattandolo U pec¬ 
cato che si commette a suo proposito? 

SoCR. J. - Oh! quale? “ 

QsP. — Bisogna pure cercarla una cosa, che 
non è molto usuale e neppure fa vedere ; non 
pertanto sforziamoci ad afferrarla. Su, difatti: 
essendo per noi la sola retta questa politia 
che abbiamo detta, tu sai. che le altre bisogna, 
che coll’usare le costituzioni di questa, cosi si 
salvino, facendo quella cosa che si loda ora, 
quantunque non sìa la più retta? 

SocR. J. - Quale? 

Osp. — Che ciascuno de’ cittadini osi tare E 
nessuna cosa contro alle leggi; e chi l’osi, pu¬ 
nirlo di morte, e di quanto c’è di più csttemo. 

E questa è una cosa, per seconda, la imgliore 
e la più retta, quando uno abbia lasciata da 
un canto quella che s’è pur or ora detta la 
prima. E di che maniera sia venuta questa cosa 
che abbiamo detta la seconda, si finisca di 
dire. Ne? 

SocR. J. - Sicuro. 

Osp. — Or bene; risaliamo da capo alle 
immagini a cui è sempre necessario di raffigu¬ 
rare i govemantì regii. 

SocR. J. - A quali? 

Osp. — Al bravo nocchiere c al medico 
che vai pareccW. Facciamo di questi una fi¬ 
gura di quelli, c guardiamo. 

SocR. J. - Ohi quale? 

Osp. - Una cosi: per esempio, se di tutta 

Platosi, 
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costoro pensassimo, che sofloriamo da essi 
quanto ci ha di peggio. Giacchò chi di noi 
l’uno o l’altro di costoro si contentino di sai- 
vare, lo salvano del pari ; e chi invece vogliano 
sto?ì)iare, lo storpiano col tagliare e bruciare, 
ordinando anche che gli si sborsino come tri¬ 
buti le spese, delle quali spendono poco anzi 
nulla neirammalato, ed il resto l’adoperano loro 
stessi e i domestici; e che si anche, per finirla, 
prendendo denaro per mercede da’ |)arcnti o 
n da nemici deH’amnialato, l’uccidono. E i noc¬ 
chieri. dalla lor parte, fanno infinite altre cose 
simili, lasciandoli nel salpare per una qualche 
insidia abbandonati, c commettendo degli sbagli 
in mezzo agli oceani, buttano giù via nel mare, 
e si nuocono in altri modi. Ora, se pensateci 
di queste cose, prendessimo su di loro una 
deliberazione, che in queste arti non si per¬ 
metta a nessuno, nè servo ch’egli sia nè libero, 
di governare con pienezza d’arbitrio nè nel- 
l’una nè nell’altra; e si raduni un’assemblea di 
noi stessi, o tutto il popolo insieme o solo i 
ricchi; e sia lecito di raccogliere sulla naviga¬ 
zione e sulle malattie la sentenza tanto dei 
privali quanto degli altri artefici, sulla maniera 
secondo la quale noi si deva usare delle me¬ 
dicine e degli altri instninicnti cogli ammalati, 
c e, cosi anche, delle navi e dcgl’instruinenfi a 
uso delle navi e su’ pericoli cosi per via della 
navigazione quanto a’ venti ed al mare, come 
D per via degli scontri co’ pirati, c naturalmente 
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anche, se 

:rnrU---per consìguo 

rmediX di nocchion, sia dì 
parte scritte su tavole e su colonne part^anchc 
fntrodotte in qualità di --^^unn pa rn non 
scritti, di loro siano la norma, dietro U quale 
si na;ighi per tutto il tempo avvenire, e si 
facciano le cure degli ammalati. 

Socnt. J. Hai propno dette delle cose F. 

ammirabìU. . 

Osp. — E cosllluirc ad anno governatori 

della moltitudine sia da’ ricchi, sia da tutto il 
popolo chi sia cavato a sorte: c i governatori 
costìtiiiU governare, secondo te scritture, nel 
dirigere le navi e net risanare gli ammalati. 

SocR J — E questo più diliicilc .ancora. 

Osr. - Guarda ora quello che sepie a sa» 
questo. Dopo che a ciasclicduno de’ magistrati 
sia scorso l’anno, bisognerà installati dei tri¬ 
bunali di uomini, sia di ricchi per iscelta, sia 
de’ giudici tratti anche a sorte di tutto il po¬ 
polo, far compai-irc in giudizio i magistrati 
uscenti, c sindacargli; e che chi %aiolc, l accusi 
di non avere quell’anno regolate a norma degli 
scritti le navi, e neanche a norma degli antichi 
costumi degli .antenati ; lo stesso anche di quelli 
che Inanno risanato gli ammalati; c quando 
sìcno condannali, stimi che pena devano patire 
e che multa pagare. 

SocR. J. Ebbene, chi di suo grado si. ^ 
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contenta di tenere il governo tra simile genere 
non c’è pena o ammenda, che non gli sia 
ritatissima e pagherebbe ogni cosa colla mag¬ 
giore giustizia del mondo. 

Osn. — E poi, bisognerà anciie fissare una 
legge su tutto questo; se si veda che uno 
contro agli scritti, cerchi l’arte del nocchiero 
e la scienza di mare, ovvero quello che sana 
e la verità della medicina o ne’ venti e nelle 
cose calde e fredde, e che sofistichi qual, 
cosa su tal materia, — prima non lo si nomini 
nè medico nè nocchiero, ma cavalca-nuvole, 
un cianciatore, sofista ; e poi come nno che 
corrompe altri giovani e gli persuade ad ap¬ 
plicarsi all’arte del nocchiero e alla medicina 
non conforme alle leggi, ma a governare di 
loro arbitrio le navi e gli ammalati, chi vuole 
lo citi, e lo faccia comparire in giudizio; e 
quando paja, che quello, contro alle leggi ed 
alle cose scritte, persuada sia de’ giovani sia 
de’ vecchi, gli s’infliggano le maggiori pene. 

C Giacché non serva punto di essere più sapiente 
delie leggi; giacché non ignori nessuna cosa 
medica c cosa sana, o La scienza del nocchiero 
c del mare; giacché sia lecito a chi vuole, di 
imparar delle cose scritte e de’ costumi patri! 

» stabiliti. Ora, Socrate, se circa queste scienze 
si facesse cosi come diciamo, o con una qua¬ 
lunque parte della strategia, c di tutta, insieme, 
l’arte della caccia, in qualunque suo ramo, e 
della pittura e di tutta insieme l’arte dell’imi- 
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divinazione o ogni qualunque parte ' 

sotto l'arte del ministrare, o .1 
scaccili, o tutlaquanta raritmeUca, sia aslrattó, 
sia piana, sia intesa alle profondità, sia alle 
vclodtà, - oh’, cos’egli si vedrebbe m tutte 
queste cose fatte cosi, seguendo la norma 
de’ libri e non quella dell’arte? 

SocR. J. — È chiaro, che tutte le arti pe¬ 
rirebbero aflàtto, e non si riprodurrebbero 
neanche mai, per vìa di questa legge che im¬ 
pedisce di cercare; di maniera che la vita, la 
quale anche ora è difficile, diventerebbe in 
quel tempo da non poterla vivere a duittura. 

Osp. — E che poi di questo? se obbligas¬ 
simo ciascheduna delle isso dette a f^i se¬ 
condo i libri, e a vegliare su’ nostri libri clu 
sia eletto a suffragi, o sia sortito a caso, e 
costui, non si curando per nulla degli scritti, o 
a cagione d’un lucro, o d’un favore privalo, 
tentasse a fare tutt’uUro, quantunque non in¬ 
tenda nulla, non sarebb’ egli forse questo un 
male peggiore del primo? 

SocR. J. ' Verissimo. 

psP. - Giacchi; a edo, ehi, centra alle leggi 
stabilite dietro molla esperienza, e col consiglio 
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di alcuni, i quali hanno consigliato con ga I 
ciaschedun punto e persuaso il popolo a ItT 
bilirlo, osa fare contro questo metterebbe sos 
sopra col commettere questo peccato a 
- doppi, tutta la vita pubblica, anhe più dei libri 

SocR. J. — E come non lo farebbe? 

C Osp. - Per ciò, dunque, a quelli che sta¬ 
biliscono leggi e libri, il secondo partito gli j 
di non permettere, che nè un individuo, nè 
nessuna moltitudine non faccia mai contro 
quelle nessuna quantunque minima cosa. 

SocR. J. — Bene. 

Osp. — Or bene, non sarebbero unMinita- 
tazione della verità su ogni cosa, quelle re¬ 
gole che sono scritte da chi sa, come può, a 
suo potere? 

SócR. J. — E come no? 

Osp. — E chi sa, l’uomo politico per dav¬ 
vero, noi abbiamo detto, che farà molto colla 
sua arte nel vigilare la sua azione senza punto 
badare agli scritti, quando gli occorrano cose 
migliori di quelle scritte da lui, e spedite a 
gente tra cui non era. 

D SocR. J. — Si che l’abbiamo detto. 

Osp. - Dunciuc, un qualimque uomo o qua¬ 
lunque moltitudine, che si trovi sttibilite delle 
leggi, sempre che tentino di fare contro quelle 
qualcosa che valga meglio, fanno a lor potere 
lo stesso di quel verace politico ? 

SocR. J. — Sicuro. 

K Osp. — Ora, se facessero una simil cosa da 





Il Politico o del Potere regio 215 

ma quello stesso veracissimo procede 
SocR 1 . — Affatto. 

S. - E pure, per noi 
cui s’é convenuta più su, che "“suna 
tudine sia capace d’afferrare una qualunque, 
benché muiinia, arte. 

Cqcr 1. — Sì che sta. . 

Osp. - Dunque, s’ c’ c’ è un’arte rnP®. 
moltitudine de’ ricchi c tuttoquanto .1 popotó 
non potrebbero mai afferrarla cotesta scienza 

politica. 

SocR. J. E come mai? 

Osi*. - Bisogna dunque, - e pare che 
simUi politie, se vogliono imitar bene, a lor 
potere! quella vera poUtia di quell uno che 
governa a norma d’arte, non facciamo niai 
mila, una volta stabilite loro le leggi, contro 
alle cose scritte ed a’ costumi patrii. 

SocR. J. _Do' discorso benissimo. 

Osp, — Ora, quando imitano quella i ricchi, 
allora noi chiamiamo una simile politia,.aristo- 
crazia: quando perù non si curmo delle leggi, 
oligarchia. 

SocR. J. E’ risica. 

Osp. - Anche se impera uno che vera¬ 
mente sa, si deve nominare col medesimo 
nome, e non con un altro ; perciò uno è il nome 
di quelle cinque indicate politie. 
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SocR. J. — È naturale. 

B Osp. — E che ? Se uno che impera solo 
non segua nè leggi, nè le; istituzioni, ma sic¬ 
come è sapiente vuole che sia fatto ciò che ' 
ottimo oltre il prescritto ; e una certa cupidità 
eci ignoranza regge questa imitazione, non 
dovremo chiamare tiranno chiunque è cosi di¬ 
sposto? 

SocR. J. — E perchè no? 

c Osp. — Così dunque diviene tiramio, come 
diciamo, e il re, e il governo dei pochi, e degli 
ottimati e del popolo, riprovando gli uomini 
quel solo imperante, e disperando che mai si 
trovi uno degno di tale impero, sicché e voglia 
c possa, imperando con distribuire in tutti ciò 
che è giusto e lecito, non apporti nessun de¬ 
trimento, nè uccida, nè offenda alcuno; benché 
se si trovasse qualcuno, tale come noi diciamo, 
egli sarebbe da stimarsi grande, c vi\Tebbe 
felicemente governando da solo accuratamente 
un retto stato. 

D SocR. J. •— Perchè no ? 

Osp. — Or dunque quando non si trova, 
come diciamo, nelle città un re, quale si è detto, 
superante tutti gli altri e per corpo e per anima, 
bisogna che noi raccolti scriviamo le leggi, 
seguendo, come è chiaro, le orme di un ve¬ 
rissimo governo. 

•SocR. J. — Certamente. 

fi Osp. — E ci maravigliamo poi, Socrate, di 
tutte quelle cattive cose che occorrono in simili 
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litic e che occorreranno, quando lor 

a simili casi da un tempo sterminato, pur 
alcune stanno salde e non rovesciarne pero 

narecchie sommergendosi talora, appunto come 

Lue navi, periscono e perirono e periranno 
fer là da^pochezaa de’ nocchiei'i e de’man- 
Lri, di qLlli che hanno alTerrata la maggiore 
ignoranza sulle maggiori cose, i quaU "'>'1 ^ m 
ledendo in nulla intorno a poliuca. credon 
d’avere in tutto afferrata questa scienza m 
modo più chiaro di qualunque altra. 

SOCR. I. — Verissimo. 

Osp. - Ora, bene, quale di queste pohtie a 
c la meno dura a conviverci, - poiclm dme 
le son tutte - e quale la più grave? Biseca 
che noi se ne scorga qualcosa, quantunque, 
per questo che ci siamo proposti ora, sia un 
discorso accessorio. Se non che, nel complesso, 
gli c forse tale, che noi in sua cagione, m 
grazia sua facciamo ogni cosa. 

SocR. J. - Bisogna; c come no. 

Osp. — Or bene, e tu di clic di tre che le 
sono, identica sia insieme la sommamente dura 
e la più agevole. 
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SocR. J. — Come dici? 

e Osp. — Non altrimenti di così. Dico che la 
monantiiìa e il govemqj^’ pochi e de’ molti 
quésti tre siano i governi allegati da noi sul 
principio del discorso che ora ci si versa sopra 

SocR. J. — Sì che erano. 

Osp. — Codesti dunque, dividendo ciasche¬ 
duno in due, iacciamogii sei, sceverando da 
loro per settima il governo retto. 

SocR. J. — Come? 

D Osp. — Dalla monarchia dicemmo che esca 
la regia e la tirannica; e dal governo de’non 
molti, la benvenuta aristocrazia e l’oligarchia: 
e da quello infine de’ molti, allora nel dargli 
un nome, lo mettemmo semplice democrazia; 
ma ora però si deve anche questa metterla 
doppia. 

Socu. J. — E oh! come? e dividendola 
con che? 

E Osp. — Con nulla di che si divarii dagli 
altri, neppure nel caso, mettiamo, ci fossero 
già due nomi per essa; di certo, il governare 
conforme alle leggi e legalmente ha luogo cosi 
per essa come per l’altre. 

SocR. J. — Si che ha. 

Osp. — Or bene, codesto suo membro, al¬ 
lora che noi cercavamo la politica retta, non 
c’era utile, come mostrammo avanti ; ma poiché 
quella l’abbiamo cavata fuori, e l’altre ammesse 
per necessarie, per queste l’illjegalità e la le¬ 
galità devono pure bipartirle, ciascheduna. 
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SocK. J. - E’ pare, ora, che m hai detto 

‘'“‘'osP - Dunque, la monarchia, se impn- 

• in Que’ buoni scritti che chianuanto 

S. è la migliore di tutte le sei ; nm tllegale 
a dura, c la più greve a sutre. ms.eme. ^ 

<^ncR T. — E’ nsica. 

OX- 11 governo, invece, de’ non molh, 
nella s casa Ihanicra che il poco è d. mezzo 
?ra l’uno e la moltìtudine, cosi lo nte^e.no che 
Tntezzo in que’ due riguardi: invece 

di Brande nè di buono nè di cattivo, per via 

deU’essersi distribuite le potestà a piccole dosi 

noUde se legittime, è la peggiore, se illegale, 

Tla migliore di tiittcquante ; e quando le siano 
Ente hiLiplinate, la vince il v-re^-;^ ci. 

rptl’ :ivr?n°;i:S m^ pred ai . 

da Hitte’ come nn Dio dagli uomim, da tutte 

' J. — E’ si vede, che queste cose cosi 

si generano ed accadono, e s’ha a fare al a 

maniera, che tu dici. • • 

Osp — Dunque, anche, i compartecipi 

tutte queste politie, dalla sapiente 

sogna levargli via, come quelli che non sono 


220 II Politico o del Potere regio 

politici ma uomini di partito, e, da soprastant’ 
che sono, di grandissimi simulacri, riescono 
tali essi stessi : e per essere grandissimi imi- 
tatori e prestigiatori, diventano i maggiori so¬ 
fisti tra’ sofisti. 

SocR. J. — E’ risica, che questo nóme à 
sia associato giustissiniamente a quelli che si 
chiamano politici. 

Osp. — Tutto questo ci riesce proprio come 
un dranmia; come appunto or ora si diceva 
die si vedesse una processione di centauri e 
di satiri, che si sarebbero dovuti separare dal¬ 
l’arte politica; e così, ora, a mala penasison 
pure separati. 

D SocR. J. - Chiaro. 

Osp. — Però, resta una cosa ancora più 
difficile di questa, per essere più affine e unita 
col genere regio e più malagevole percepire. 
E a me, noi abbiamo aria di andare soggetti 
a un caso siutile a quello di chi purga l’oro. 

> SocR. J. — Come? 

E Osp. — Anche questi sceverano prima la 
terra e i sassi c pareccliie altre cose, ma dopo 
questo, restano mescolate coll’oro delle materie 
affini, preziose e da tor via solo col fuoco, del 
rame e dell’argento, e talora perfino dell ac- 
ciajo, le quali, levate via a fatica colle cotture fen¬ 
dute non senza saggi, ci lasciano poi vedere solo 
di per sè quello che noi chiamiamo oro puro. 

SocR. J. - Si che cosi dice che si facciano 
queste cose. 
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OSP _ Or bene, allo st<Jsso patto, c" pare 
he a noi ora, le materie diverse, e quante cc 
•'^n-Siène c di non amiche alla saenza po- 

nreziose ed affini. E di questo numero sono 
\c strategie, e l'arte giudiziaria, e tutta quU 
l-oratorif di eloquenza, clic associandosi co- 
;.:rte regia, persuadendo il ,, 

sua compagnia le operazioni della citta, cose 
te q«r chi le sceveri d’una certa maniera 
facUissìma, mostrerà, nudo e solo di se que 

che si cerca da noi. . 

SocR. j. - Qtiaro che bisogna tentarlo di 

una qualche maniera. 

Osp - Oh! se non si traila di tentare ci 

si vedrà costui. Però ci s’ingegni di scoprirlo 
per mezzo della musica. E dimmi. 

La m^tea. c’è pure il vei-so d’im- 

pararla? e in genere le scienze dette arti ma¬ 
nuali? _ n 

Sr- É Ae; diremo che di qualunque 
di queste cose sia che Vapprcndiamo noi sia 
che no. v>c una scienza che la, riguarda, o 

come? . . • 

SocR. 1 . - Cosi diremo che a sia. 

Osp. — Ora non converremo che questa sia 
diversa da quella? 

Osp!* ^ E diremo : bisogni che tra di esse 
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nessuna comandi all’altra, ovvero che 
a questa, ovvero che bisogni che questa'^'in"* 
gilando comandi a tutte le altre? 

SocR. J. — Questa a tiuelle. 

Osp. - Tu dichiari dunque che la scienza 
che prcscnvc, se bisogna imparare oppur no 
comanda a quella che s’impara o s’insegna? ’ 

SocR. J. — Altro. 

Osp. — e la scienza dunque, se bisogna 
persuadere o no, quella che può persuadere. 

SocR. J. — E come no? 

!> Osp. — E sia. A quale scienza ora attri¬ 
buiremo la facoltà di persuadere la moltitudine 
favoleggiando però, non insegnando? 

SocR. J. — Chiaro, credo, anche questo: 
si deve assegnare alla rcttorica. ■ 

Osp. " E quella, se bisogna con alcuni 
trattare una qualunque cosa col mezzo della 
persuasione, ovvero, mettiamo, con quello della 
violenza, ovvero, anche lasciar ire a dirittura, 
a quale scienza, invece rascriveremo questo? 

SocR. J. -- A quella che comanda aH’artc 
del persuadere e del discorrere. 

Osp. — E la non sarebbe altra, se non la 
facoltà, credo io, dcU’uomo politico? 

SocR. J. — Ha’ detto benissimo. 

E Osp. — Sì che questa, la rettoricn, pare 
che sia stata separata presto dalla p^ifca, 
come essendo una specie diversa questa, ma 
che però la serve. 

SocR. J. — Si. 
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OsP. — E che si deve pensare di quest altra 
facoltà? 

SocR. J. - Quale? 

Osp. — Di questa, sul modo in cui si deve 
guerreggiare con quelli coi quali ci siamo tolta 
la guerra, diremo che la segua un’ arte o 
che no? 

SocR. J. — m come mai penseremmo che 
non segua un’arte, una facoltà la quale pure 
s’effettua per via dell’azione della strategia e 
di tutta l’arte della guerra? 

Osp. — E quella poi, che c capace c sa 
consigliare se bisogna guerreggiare o risolvere — 
all’anùchcvole, la riteniamo per diversa da 
questa, o per identica con questa? 

SocR. J. — Di necessità diverea, chi voglia 
essere conseguente. 

Osp. — e la dichiareremo dunque, che ella 
comandi a questa, se pur vorremo giudicare 

come dianzi? 

SocR. J. — Dico di si. 

Osp. - E dunque, quale- mai arte a pro¬ 
veremo di dichiarare padrona di tuttaquanta 
l’arte cosi terribile c grande della guèrra, fuon 
che quella che è la regia davvero? 

SocR. J. - Nessun’aura. 

Osp. — Per conseguenza, non ammettei emo 
che sia un’arte politica la scienza de’generali, 
che è buona da servire. 

SocR. 1 . - Naturalmente, no. 

Osp. Ora, su via, facciamo di guardare 
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alla facoltà de’giudici, « he giudicano retta¬ 
mente. 

B Socu. J. - Di certo. 

Osp. - S’estende egli il suo potere in punto 

al di là delle convinzioni; accettando tutti i leg. 
gittiini precetti che si stabiliscono da un legisla¬ 
tore, giudicare col tenerci rivolti gli occhi cosa 
ci si disponga per giusto e cosa per ingiusto, 
portandoci quella sua propria virtù di volere 
risolvere le querele degli uni contro gli altri 
senza lasciarsi soprafitu-e nè da doni nè da, 
paure né da compassione nè da nessuna altra 
inimicizia od amicizia, contro alla disposizione 
del legislatore? 

C SocR. J. — Non altro: ma fa conto clic 
l’opera di questa facoltà sia appunto quella che 
tu hai detto. 

Osp. — Anche la forza de’ giudici, per con¬ 
seguenza, troviamo che non è la regia, ma 
guardiano delle leggi e sert'a di questa. 

SocR. J. — E’ pare, almeno. 

Osp. — Dunque, chi guarda tutte queste 
scienze citate, deve essere capace di questo 
che nessuno di esse non ci s’è fatta scorgere 
n per la politica. Giacché quella che è regia per 
davvero, non bisogna che agisca essa stessa; 
ma comandi a quelle die possono agire ; giudi¬ 
cando essa del principio e deH'indirizzo delle 
maggiori cose nelle città, in quanto all’oppor¬ 
tunità o inopportunità loro, e l’altra escguino 
- gli ordini. 
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- Per questo, di conseguenza, quelle 
scienze ohe abbiamo discorse pur or^ no^- 
mandando nt l’uno alle altre nè a sè st^. 
e consistendo ciascheduna m una sua partico 
lare azione, hanno giustamente ricevuto quel 
particolare nome conforme alla particolantà 
delle loro azioni. 

SocR. J. — N’hanno aria, almeno. 

Osp. — E quella, poi, che comanda a tutte E 
queste e alle leggi- e vegUa a tutti quanti gli 
affari della città, c contesa il tutto nel più retto 
modo, noi l’addimandcremmo giustìssimamente 
e’pare arte politica, abbracciando il suo potere 
col chiamarla da quello che l’accomuna a tutte, la 
addimanderemmo giustissimamente come e 
pare, arte politica. 

SocR. J. - Sicuro. 

Osp. — Ohi dunque, vorremmo noi ora 
fame una spiegazione di questa arte, conforme 
all’esempio dell’arte di tessere, dopo che si 
siano pure chiariti tutti i generi del potere pub¬ 
blico? 

SocR. J. — E come? 

Osp. — S’ha dtmque a dire, e’ pare, l’in¬ 
treccio regio di che qualità sia, e di che ma¬ 
niera intrecciando qual tessuto si faccia. 

SocR. J. — Chiaro. 

Osp. — Si ch’e’ pure difficile lo vedo questa 
cosa che c’è diventato necessario di dimo¬ 
strare. 

PtATONr, VoL vili. 
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SocR. J. — Pure a ogni modo si deve dire 

Osp. — Di fatto, che una parte dì virtù 
discordi in qualche maniera da un’altra specie 
di virtù, è un punto esposto molto agli assalti 
di quegli abili a questionare nei discorsi, contro 
alle opinioni dei più. 

SocR. J. Non ho inteso. 

Osp. — Ma cosi, daccapo. Giacché io credo 
che tu ritenga la bravura per una parte di virtù, 

« SocR. J. — Di certo. 

Osp. — E che la saviezza sia pure diversa 
dalla bravura, ma sia però anch’essa una parte 
di quello di cui l’ò questa. 

SocR. J. — Sì. 

Osp. — Ora, ■ su questo, bisogna osare di 
esprimere una opinione da sbalordire. 

Osp. — Che, esse a un certo modo, son 
pure in molti end in una condizione d’inimi¬ 
cizia reciproca e di partiti avversi. 

SocR. J. — Come dici? 

Osp. — Un’opinione punto corrente; giacché 
Uttte le parti della virtù si dice pure che le 
siano diverse dall’altra, 
f SocR. — Sì. 

Osp. — Consideriamo , dunque, ponendo 
molto ben mente, se questa cosa stia sempli¬ 
cemente cosi, o ci sia qualcheduna di quelle 
parti che discordi dalle sue affini? 

Socu. J. — Sì, fa di dire di che maniera 
si deva considerare. 

Osp. — Si deve cercare in tutte quelle cose 
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che noi diciamo - beile, gli e vero, ma di «i 
però facciamo due specie conlrane 1 ima all altra. 

SocR I. — Parla più chiaro. 

OsP. - La prontezza e la veritii sia ne. n 
discorsi — nell’anima sia nel moto della voce, 
e sia riguardo alle cose stesse, sia alle loro 
immagini, imitazioni che offre la musica, e an¬ 
che la pittura, l'hai tu mai lodate, m una di 
queste forme, o hai sentito tu presente a lo¬ 
darle da un altro? 

SocR. J. - C’è' dubbio? 

Osp. — E hai tu memoria della maniera m 
cui lo fanno per ciascheduna di queste cose? 

SocR. J. — Punto. 

Osp. — E sarei io capace di mostrartelo io 
colle parole, come l’ho pure in mente? 

SocR. J. — E perchè no? 

03 [.. _ Hai aria di tenerla per facile una E 
tal cosa; ebbene, facciamo dì considerarla nei 
generi sotto contrarii. Ili latto, noi nella più 
parte delle azioni e più volte ne’ casi, quando 
ci dilettiamo della velocità e veemenza c pron- . 
tezza del pensiero e del corpo, c anche della 
voce, noi esprimiamo questa lor qualità, per 
lodarla, adoperando una sola appellazione, 
quella di bravura. 

SocR. J. — Come? 

Osp. — Diciamo pure, pronto e bravo, e 
lesto c bravo, e veemente del pari: insomma, 
le lodiamo applicando a tutte queste nature di 
cose quel nome che dico comune. 
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SocR. — SI. 

Osp. — E che? la maniera di fare le cose 
alla tranquilla, non l’abbiamo forse lodata più 
volte in molte azioni? 

397 SocR. — E cornei 

Osp. — E olii forse, non diciamo il con¬ 
trario che riguardo a quello, esprimendoci cosi? 

SocR. — Come? 

Osp. — Diciamo pure, ne’ casi, maniere 
tranquille e savie, rlifcttandoci di vederle ado¬ 
perate nel pensare e così nelle azioni, i modi 
tardi e soavi, e di più sulla voce i buoni lisci 
e gravi, e tutto il movimento se ritmico, e 
l’intera musica, quando usi a tempo della len¬ 
tezza: non applichiamo a tutte queste qualità 
il nome di bravura, ma quello di modestia. 

B SocR. J. — Verissimo. 

Osp. — Eppure, quando così queste come 
le altre non ci riescono opportune, noi, rimu¬ 
tando, biasimiamo le une e le altre, rovesciando, 
noverandole co’ nomi i lor nomi? 

SocR. . 1 - — Come? 

P Osp. — Col chiamarle si diventino pm pronte 
e più veloci e pajono più dure del convenevole, 
petulanti e furiose, e invece, se troppo lente e 
soavi, vili o sciapite: e per lo più, in vero 
queste colla natura savia da uniate e la natura 
brava dall’altro, che è quella delle qualità con¬ 
trarie, noi le troviamo essere, come speae ne¬ 
miche, che si parteggiano contro, nò mesco ale 
l’ima coll’altra negli atti a cui competono qua- 
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lità simili, e di più troVclS. 

animi, noi gU vedremo a tener 
discordare gli uni dagli aJtn. 

c „ I. _ Dove, tu dicir • „ n 

Così in tutte quelle cose che e. son D 
dette, éome, naturalmente, in parecchie a ffé. 
GUcclic credo, lodandone; alcune come loro 
proprie, e biasimando quedle de’ div^^n 
loro, come altrui, ciascheduno 
nità delle cose con sè, cascano m 
inimicizia gli uni cogli altri, e m molle cosc- 

SOCR. J. — Riscliiano. 

Osp. — Dunque, di certo, la discordanza 
stessa per sè di queste specie c unabaja; ma 
però ne risulta su’ maggiori punti una malalua 

inimicissìma alle città. 

SocR. J. — Ohi su quali, tu dici? 

OsP. — Sull’intera condotta della vita, na- E 
turalmcnte. Giacché gli uomini, soprattutto, 
moderati, sono sempre pronti a vivere la tata 
quiete di per sè soli, attendendo a’ lor tatti, 
tanto a casa loro trattando cosi con tutti, quanto 
colle altre città, pronti del pari a trovare un 
modo di restare in pace. E per via di questo 
amore, che talora i più, inopporUmo che non do¬ 
vrebbe, non l’avvertono, finché facciano quello 
che vogliono, di essere disadatti alla guerra, 
c di disporre i giovani del pari, e di stare 
sempre alla mercè di chi gli assalti, di che 
tra non molti anni loro stessi e i figliuoli e 
tutta la città, son diventali di liberi servi senza 
essersene avvisti. 
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SocR. J. — Un duro e terribile caso hai 
tu detto. . 

Osp. — E che poi di quelli die pendono 
più dalla bravura? Non forse tirando sempre 
a una guerra le loro città per un desiderio 
d’una vita simile più veemente del bisogno 
mescolata in inimicizia con molti e potenti, o la 
rovinarono affatto o soggettarono le loro patrie 
serve e dome a’ nemici? 

SocR. J. — Cosi è. 

Osp. — Ora come noi vorremmo dire, che 
in queste cose, amendue non esercitino una 
continua e la maggiore inimicizia e discordia 
gli uni cogli altri? 

SocR. J. — Non c’è verso, che non si dica. 

Osp. — Non abbiamo dunque trovato quello 
che consideravamo sul principio che porzioni 
non piccole di virtù discordano naturalmente 
runa dall’altra, e fanno a quelli che gli hanno 
il medesimo? 

SocR. J. — Rischiano. 

Osp. — Or bene, afferriamo quest’altra cosa 

SocR. J. — Quale! 

Osp. — Se nessuna delle scienze che con¬ 
sistono nel commettere, di suo grado comporre 
una qualunque delle sue opere mettiamo anche, 
la più vile, d’ingredienti cattivi e buoni, o se m- 
vece ogni scienza da per tutto, rigetta a suo potere 
i cattivi e soglia prendere gli adatti ed i buoni, 
c di queste simili e dissimili, fabbrica, racco- 
gfiendole tutti un uomo, un’unica forza e forma- 
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fonsegnerà a quelli die .'=‘^“XndoTei 

virla a questo, prescrivendo e 
al modo che l’arte di tessere tenendo dt^o 
a quclU che scardassero c che apparecchiano 
tutte quelle altre, che fanno al suo mtrecc^e, 
prescrive ed invigila, indicando a aascheduna 
di eseguire tali opere quaU essa creda essere 
adatte alla sua intrecciatura. ^ 

SocR. J. — Sicuro. 

Osp. — Ora, lo stesso, mi pare che l arte 
regia a tutti quelli che educano e allevano con¬ 
forme a legge, non permetta, la facoltà (*e la 
ha d’invigilatrice, d’eserdtare se non. a ciò con 
cui uno la si forma adoperandosi un carattere 
conveniente alla sua contemperanza ; e a questo 
solo eccita l’educazione. E quelli che non pos¬ 
sono imbeversi d’un carattere bravo e savio e 
di tutto ciò che ha sentore di vnrtù, ma sono 
spinti all’empietà e all’insolenza e all’ìnpustizia 
della violenza d’ima natura cattiva, gU scaeda 
via, gastigandogli colle morti c cogli esilii e 
co’ maggiori marchi d’infamia. 

SocR. J. — Certo, almeno, che cosisi dice. 

Osp. — E quelli invece die si voltolano 
nell’ignoranza ed in una grande abbiettezza, 
gli aggioga al genere de’ servi. 
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SocR. J. — Giustissimo. 

Osp. — E i rimanenti, poi, tutti quelli le cui 
indoli sono adatte a stabilirsi alla coltura nelle 
qualità generose, e ad ammettere di essere 
con arte mescolati le ime co)le altre, e delle 
quali quelle che tirano più alla bravura, le giu- 
dica essere d’un carattere solido come della 
natura dell’ordito, c quelle che più alla pio. 
destia adoperare un filato grosso e molle, c 
secondo l’immagine, a modo di ripieno, e che 
tendono le une contro le altre, la si sforza a 
collegarlc ad intrecciarle in un modo cosi. 

SocR. J. — In quale? 

B Osp. — Prima, secondo l’afSnità, commet¬ 
tendo con una divina saldatura la parte pe¬ 
renne della loro anima, e dopo il divino, la 
parte loro animale con saldature umane. 

SocR. J. — E daccapo, come tu dici questo? 

Osp. — Io dico che un’ opinione che sia 
vera per davvero, sulla bellezza e giustizia e 
il buono c i loro contrarii, quando con fer¬ 
mezza s’ingeneri nell’anima, è cosa divina che 
si genera in una celeste natura. 

Socu. J. — Così almeno, va bene. 
c Osp. — Ora, sappiamo noi che l’uomo po¬ 
litico e il buon legislatore è il solo a cui ap¬ 
partiene d’essere capace di insinuare colla musa 
dell’arte regia questa opinione a quelli che sono 
disposti a dovere, de’ quali parlavamo pur ora? 

SocR. J. — Naturale, almeno. 

Osp. — E chi, invece, Socrate, sia incapace 
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Hi fare una tal cosa, non lo chiamer^o mai 

tal verità, non si mitiga forse e non sa 

Se Sonore 

del giusto, e non si torce quando non 
partecipi ad una natura bestiale? ^ 

qocR I. — come no? 

Osp- — E che? la natura temperata, non 
diventa davvero savia e prudente, come con¬ 
viene a una politica, col partecipare di qurato 
opinione; e non acquista giustissimament 
qLido non se n’imbcva. una nputazione vi¬ 
tuperevole di dabbenaggine? 

SocR. I. — Sicuro. 

Osp — E non diremo che questo intr«cio 
e vincolo non sia mai saldo per i cattivi con 
se medesuni, c per i buoni co’ cattivi, c Ac 
nessuna scienza se ne serva mai davvero etn 

simil gente? _ 

SocR. J. — E come servu-senef 

Osp. — E che nasca c cresca solo ne’ ca¬ 
ratteri d’un naturale buono fin da principio ed 
allevati conforme a natura per mezzo delle 
leggi, e che siccome s’6 detto, c’ sia questo 
un più div'mo vincolo delle parti di virUi na- 
Uirahnente dissimili, e spìnte per versi contraru. 

SocR. .1. — Verissimo. 

Osp. — E i rimanenti, che sono vmcoh 
umani, davvero, quando questo il divino, sot- 
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tostia, non è punto dilEcilc a concepirgli, nè 
concepiti a effettuargli. ’ 

B SocR. J. - Ohi come, e quali? 

Osp. — Quelli de’ inatrimonii, e dello scam- 
bio de’figliuoli, e delle mogli e degli sponsali 
Giacché la più parte, in simili cose, non si le^ 
gano come conviene alla generazione de’ fi¬ 
gliuoli. 

SocR. J. — E perchè? 

Osp. — 11 correr dietro, in simili casi, alla 
ricchezza e al potere, c)ie biasimando qualcuno 
cercherebbe come dégne di lode. 

SocR. J. — Nulla. 

Osp. — Gli è più giusto discorrere di quelli 
che attendono a’ caratteri, caso facessero qual¬ 
cosa che non istà. 

c SocR. J. — Che sì ch’è naturale. 

Osp. — Non ci hanno neppure una sola 
buona ragione per farlo, tenendo dietro a una 
commodità del momento, e per via del pre¬ 
diligere di simili a loro, e del non sentire af¬ 
fetto per i dissimili, facendo troppo gran caso 
della difficoltà del trattarsi. 

SocR. J. — Come? 

D Osp. — I temperati cercano il loro proprio 
carattere, e prendono le spose da gente simile, 
e le loro figliuole da marito le accasano dac¬ 
capo con gente simile : e fa alla stessa maniera 
il genere adorno di bravura, correndo dietto 
alla sua stessa natura, bisognando invece che 
amendue i generi facciano il contrario di questo. 
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SocR. J. — Come c perchè? . 

Osp. - Perchè la bravura, ngcncrandMi 
in parecchie generazioni senza miscugho della 
natura savia, è cosi fatta, che da principio 
ha un rigoglio di vigore, e sulla fine se ne va 
in succhio, co’ suoi furori. E invece, lamma, 
molto piena di verecondia e non temperata a 
una brava audacia, generata del pan durante 
molte generazioni, è tale che si vada naturando 
più mogia del dovere, c sulla fine si muttla 

'*^'socR. J. — E questo anche è naturale che 

accada così. . . _ 

Osp. - Ora, io dicevo che qiiesU vmcoh 

non è pmito difficile a stringergli, quaiffio sob 
tostia l’avere i due sessi la stessa unica opi¬ 
nione sul bello e sul buono. Giacché questa e 
l’unica ed intera opera del contessimcnto regio, 
non lasciar mai, che i caratteri savii si stac¬ 
chino da’ bravi; e riunendoli col pettine della 
.conformità d’opinioni, e gli onori e i disonori 
e lo scambio reciproco de’ pegni, componendo 
di loro un tessuto liscio e come usa dire, ser¬ 
rato, affidare loro sempre in comune le magi- 
straturc della città. 

SocR. J. - Come? 

Osp. — Dove accade il bisogno d un solo 
magistrato, scegliendo per soprastante quello 
che ha tutti c due que’ pregi; c dove invece 
di più, mescolando insieme una parte degli uni 
c degli altri. Giacché i caratteri de’ magistrati 
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savii sono bensì molto cauti e giusti e sicuri 
ma mancano di vivezza, e d’una certa temerità 
lesta ed attiva. Livcce i caratteri bravi, quanto 
a giustizia e cautela, ne sono men provvisti di 

quelli; ma hanno supremamente l’attitudine al 

fare. Che ogni cosa però, nelle città in privato 
e in pubblico, si faccia bene, è impossibile 
quando ci siano amendue que’ generi. 

B SocR. J. — E come no? 

Osp. — Ora, dunque, diciamo che questo 
sia il fine dell’azione politica, l’intrecciare in¬ 
sieme con una diritta intrecciatura il carattere 
degli uomini bravi e savii, quando l’arte regia, 
congiungendo colla concordia e coll’amicizia 
la ior comun vita, effettuato il più magnifico e 
il migliore di tutti i tessuti, e abbracciando 
tutti i cittadini, servi e liberi, gli tenga insieme 
con codesto intreccio, e non mancando per 
nessuna via a niente di ciò che appartiene ad 
una città da diventare felice, regga ed invigili. 

c SocR. J. — Hai benissimo, ospite, formato 
l’uomo regio, ed il politico. 
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1 Arrivati da casa, da Claaomcne, in Atene, m 
c'imbattemmo per il foro in Adimanto e Gla- 
mone: c Adimanto, prendendomi per mano. 

- Buon giorno, disse, o Cefalo: c se hai bi 
sogno qui di qualcosa a cui noi si fosse buoni* 


Uill lU. « 

Per l’appunto, diss’io, vengo propno per 
questo, per chiedervi un favore. 

Di pure, rispose. 

Ed io dissi: 11 fratello vostro, l’ultimo, che B 
nome ha egli? Non me nc ricordo. EgU era 
pur bambino l’altra volta ch’io venni qm da 
Clazomene. Gli è già un pezzo, in quanto a 
suo padre, e’ mi pare, si chiamasse Pinlampo. 
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Sicuro, rispose: 6 lui Antifonte. Ma perchè 
tutta questa curiosità. 

Questi qui, diss’io, son miei concittadini-- 
grandi amanti di scienza, hanno sentito che co- 
desto Antifonte s’è incontrato parecchie volte 
con un tal Pitodoro, amico di Zenone; e che i 
discorsi che una volta furono tenuti tra Socrate 
e Zenone e Parmenide, per avergli sentiti più 
volte da Pitodoro, se gli ricorda. 

C Dici il vero, — rispose — 

Ebbene, appimto questi, dissi, vorremmo 
sentirli tutti daccapo. 

Ma non è diffìcile — riprese — giaccliè ne 
ha fatto un grande studio da giovinetto; ora 
come fa il suo nonno che ha il medesimo 
nome, spende il più del tempo a girare a ca¬ 
vallo. Ma, se si deve, si vada pure da lui: 
giacché è andato di qui a casa ora che è poco; 

127 abita vicino, in Melita. — Dette queste cose, 
ci s’incamminò, e ci colse Antifonte a casa, che 
dava a un fabbro mugnano la commissione 
d’un freno. Quando se ne fu sbrigato, e i fra¬ 
telli gli dissero perché s’era venuti, e lui mi 
riconobbe da quel primo viaggio. E pregan¬ 
dolo noi di raccontarci que’ discorsi, da prin¬ 
cipio egli aveva degli scrupoli, diceva, sarebbe 
un grande affare, infine raccontò la cosa cosi 
cosi: 

B Disse dunque Antifonte che Pitodoro con¬ 
tava che una volta, al tempo delle gran feste 
di Minerva, ci arrivarono Zenone c Parmenide: 
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e Parmenide fosse vecchio un buon poco, eon 
SrLTpegli bianchi, per6 una bella persona^o 
vedere in sui sessantacinque anni, e Z 

in ««n. n,u »» qn.r»u, 
d'una buona statura, figura leggiadra, c a bu 
cinassc ch’egli fosse diventato il <1'^ 

nienide. Disse che tornavano a c^ ^ c 

in Ceramico; ed esserci venuti Socrate e p 
rocchi altri con lui, desiderosi di sentire gli 
scritti di Zenone; giacché questa fosse la prima 
volta che gli portavano. E Socrate, allora, fosse 
molto giovane. E Zenone, dunque, ce gli leg¬ 
gesse: Parmenide però si trovasse fuori di casa 
e ci rimanesse ancora un assai breve tratto 
di quella lettura quando Pitodoro diceva d es- d 
sere rientrati lui stesso, c Pamicnidc con Im 
e Aristotele, quello che fu poi de’ trenta, ed 
avere ancora sentito un pochino di quegli scritti, 
non però lui, si badi, anzi lui avergli sentiti 
già prima di Zenone. 

n. Ora, Socrate, sentito, aver richiesto di ri¬ 
leggere la prima tesi del primo ragionamento, 
e, riletta, cosa vuoi tu dire, o Zenone, avergli 
dimandato: —che se sono molti gli enti, ne 
consegue per forza ch’essi siano e simili e 
dissimili: e questo, s’intende da sè, c impossi¬ 
bile: giacché le cose dissimili possono essere 
simili, ne le simili dissimili. — Cosi tu dici? 
— Cosi, aver risposto Zenone. — Dunque, se 
è impossibile che le cose dissimili siano simili 
c le simili dissimili, è di certo impossibile 
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anche che ci sia molte cose : giacché se cc ne 
fosse molte, accadrebbe loro l’impossibile. Gli 
è questo forse, quello che pretendono i tuoi 
ragionamenti? Nient’altro che ottenere di tutte 
le cose di cui si parla, che non son molte? E di 
questo credi tu che sia un argomento ciascuno 
de’ tuoi discorsi, di maniera che ti pare anche 
di presentare tanti argomenti del non c’essere 
1-2B 'molte cose, quanti discorsi hai scritti? — Cosi 
dici, o non t’intendo bene — Cibò, anzi — 
aver detto Zenone — hai inteso bene quale sia 
l’intenzione di tutto lo scritto — E vedi — 
aver ripreso Socrate — che questo Zenone 
qui si vuol fare tutto tuo, o Parmenide, non solo 
con altro atto d’amicizia per te, ma anche 
cogli scritti. Giacché, a un certo modo, ha 
scritto il medesimo che te, con una conver¬ 
sione si vuol dare lo scambio quasi volesse 
dire altro. Giacché tu ne’ poemi dici che il 
tutto sia uno, e dài di questo argomenti begli 
e buoni: ora, questo, daccapo, nega che ci sia 
molte cose; dà poi argomenti anche lui in 
n gran numero e volume. In quanto aH’affermare 
tc l’unità, c negare lui le molte cose, e al 
parlare l’uno e l’altro di maniera, che sem¬ 
briate di non aver punto dette le stesse cose, 
dicendo su e giù il medesimo, son cose si 
vede affermate da voi, ma che noi altri ci 
passano. — Si, Socrate, aver detto Zenone: 
ma però tu non hai sentita tutta la. vera forza 
C del discorso, quantunque, di certo, a modo 


// 
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delle cagne Laconi, corn ben diMo 
bene la tracaa de a ^ sfuggilo ode il mìo 
pro’in-Jifa, di 

il vero è che questi scr.tt* sono 
Tn aiuio di quel ragionamento d. P.-irmemde, 
contro quelli che si provano a metterlo m 
burla, che se c’è un’unica cosa, c un 
che va soggetto a parecchie e ridicole diffi 
colta e perfino a contradizione. Or bene, co- 
desto mio scritto contrasta con quelli che al 
fermano le molte cose, e gli paga della stessa 
moneta e peggiore, volendo appunto mettere 
in chiai-o che la lor ipotesi, quella, se ci e 
molte cose, più ridicoli che non l’altra del- 
l’esserci una unica cosa se mio ci vada dietro 
con cura. Ora, per una simile voglia di ga- E 
reggiare, fu scritto da me ancora giovane, c 
scritto, fu rubato da uno, di maniera che non a 
fu neppur adito a deliberare, se si dovesse o non 
si dovesse pubblicare alla luce del giorno. In 
questo dunque non hai visto il vero, o Socrate, 
che non credi che sia stato scritto dalla voglia 
di gareggiare d’un giovane, ma da quella di 
primeggiare d’un vecchio, giacché, come ho già 
detto, del resto non li sei apposto male. 

111. Ma te l’ammetto - aver risposto Socrate, 
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129 — e credo che stia come tu dici. Ma dimmi pero 
questo: non credi tu che d sia una specie 
della simiglianza di per sè, ed un’altra con¬ 
traria a questa, che sia dissimile: e che di 
queste che son due, si partecipi me e te e 
l’altre cose che si chiamano molte? E quelle 
che partecipano della simiglianza diventano 
con questo simili, e tanto quanto ne partecipano; 
quelle che della dissimiglianza, dissimili, quelle 
che dell’una e dell’altra, l’uno e l’altro? E se 
tutte le cose partecipano deU’ima e dell’altra, 
quantunque contrarie, e col partecipare di 
amendue sono simili e dissimili con sè stesse, 

B die meraviglia? Giacché se uno mostrasse la 
simiglianza stessa diventare dissimiglianza, 0 
la dissimiglianza simiglianza, sarebbe, credo, un 
prodigio: ma se mostra cose partecipanti del¬ 
l’ima e dell’altra soggette all’una e all’altra, 
non ci vedo per me, o Zenone, assurdo di 
sorta; e nemmeno, di certo, se uno mostra 
tutte le cose una sola per via della parteci¬ 
pazione dell’uno, e quelle stesse d’altra parte 
molte per via del partecipare della moltitu- 

c dine. Ma se saprà quello ch’è uno, quello 
stesso mostrarlo molte cose, c quello che è 
le molte cose, uno, qui, sì, mi meraviglierò 
davvero. E così d’ogni altra cosa: se chiarisce 
soggette a queste affezioni contrarie i generi 
stessi e le specie in sé stesse, vale il pregio 
di meravigliarsi: ma se uno mostrerà ch’io, se 
sia una c molte cose, che meraviglia, dicendo, 
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quando voglia chiarirmi ed "altro 

" ‘"r^fro di So esopra e sotto aUa 

davanti ed a fatto, partecipo, cred io, 

stessa manierai-, .d. fatto^ 

della molUtudmc, q un 

dirà che di ^,l,e dell’uno: di n 

solo uomo, p |.(j questo e quello, 

maniera che cu 

Se adunque uno s p ^ 

rirle una e molte, P . 

e simili cose. »t„ molte cose l’uno, 
,use ed una sola, uiente di 

ne una le molte cos . confesseremmo 

maraviglioso ma c^-io dicevo 

tutti. Ma se uno, soecie di per 

testé, c la dissimi- 

ghanza, e la moie i ^ 

che dico, se uno potesse mostrare q - 
Stesso sviluppo perfino nelle specie, come 1 a 
vete additato negU oggetti visibili, cosi i 
Quelli percepiti colla ragione. 

^ IV Durante il discorso di Socrate Pitodoro 
- contava lui - credeva che a ciascuna parola 
che Pamienide e Zenone sarebbero iti m col- 


250 II Parmenide o delie Idee 

lera; ma quegli invece, averlo seguito 
molta attenzione, c sorriso più volte guard'"' 
dosi l’un l’altro come stupiti di Socrate •'T 
qual cosa aver anche confessato Parmenid* 
B appena quello ebbe finito. — O Socrate 
aver detto - come sei degno d’ammirazioTTc 
per questo tuo ardore di ragionare. E dimmi 
sci tu stesso che hai distinto così come dici’ 
da una parte certe specie per sè, dall’alt^ 
gli oggetti che ne partecipano; ed e' ti pare 
a te, che ci sia a parte una simiglianza per 
sè, della quale simiglianza noi riteniamo e 
così l’uno e la moltitudine, e ciascheduna di 
quelle cose che hai sentito testé da Zenone? 

A me si, aver risposto Socrate. 

Ed anche di quest’altra sorta, aver ripreso 
Parmenide, come dire una specie stessa di per 
sè del giusto e del bello e del buono e d’ogni 
altra cosa simile? 
c E l’altro, sì. 

Che poi? una specie dell’uomo in disparte 
da noi e da tutte quelle cose quali siamo noi 
una specie stessa dell’uomo o del fuoco o 
anche dell’acqua? 

E Socrate, di queste, davvero, avere ri¬ 
sposto, sono stato in dubbio parecchie volte, 
se se ne deva discorrere come delle prime o 
altrimenti. 

Ed anche di quelle forse, le quali parreb¬ 
bero perfino ridicole, come a dire capello, 
lango, immondezza o s’c altro di più sprez- 
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.a «« “ "A""** i 

ciascuna d> cose, che si ma- 

uarte che sia diversa didlc cose, 

Lggia noi altri, o non D 

Ah ! dì queste punto, aver nsp ^,■,che 

■'SrrvcS.s.-i.-p»'».''''-'- 

rÌrir,,mc«mopm;*~ 

poi, quando mi ci > ^ ciancio 

^‘^.S^rT^-H^esoParn^ia. 

"Torna dtitTaTÙcllaraggi "“"presa che 

cora sopra d. te luw q „„„ avrai 

r-;—/ ;ì» »•'“‘rs 

riguardo alle opinioni degl, nomini, colpa del 
V. Ma sia come si sia, dimmi questo : ti 

...» .-t- cnccie. uGllc 


P.„:L« ^SScc,,.specie, d* 
;"a« panecipand. eadesd o*,;.» d, 

ne abbiano le loro dcnoinmazioni, come dire 

che abbiano partecipato della 

ventino simili, quelli della 

quelli che della bellezza e della guisuzia, 

Appunfo'così, - aver risposto Socrate. 
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Ora ciascuna cosa che partecipa, partecina 
o dell’intera specie o d’una parte? o ci sa 
rebbe egli qualche altra maniera di partecipare 
oltre di queste due? 

E quale altra mai? — rispose. 

Ora ti par egli che l’intera specie, quan- 
tunque una, stia in ciascheduno de’ molteplici 
oggetti? o come? 

E cosa mai, o Parmenide — aver risposto 
Socrate — vieta che ci stia? 

Per conseguenza starà per intero a un 
tempo in oggetti molteplici e separati; e sa¬ 
rebbe così esso stesso separato da se. 

Ma no di certo, — aver ripreso l’altro; se 
come il giorno quantunque sia uno ed iden¬ 
tico è ad un tempo in più luoghi, e per questo 
non è però separato esso da sè — se, voglio 
dire, cosi anche ciascheduna delle specie unica 
identica fosse ad un tempo in tutti gli og¬ 
getti. 

E l’altro, — ci hai davvero grazia, o So¬ 
crate, a mettere a un tempo un’ unica identica 
cosa in più luoghi. Covrendo, vorresti dire, 
più uomini d’un velo un’unica cosa sarebbe 
per intero sopra molti oggetti? O non ti par 
di dire qualcosa di simile? 

E Socrate, forse. 

Ora starcbb’egli l’intero velo sopra ciaschc- 
diuio oggetto, o una diversa sua parte sopra 
ciaschedim oggetto diverso? 

Una parte. 
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Socrate, o gli p starebbe 

terebbe a ciascheduno una parte i 

S: SraTe, "Contenterai tu forse di dir 
che l’idea unica ci si partisca avvero. 

sarà ancora unica poi? 

Oibò — aver risposto bocrate. 

Giacdtc guarda, - aver sog^^to 1 - 

tn nartirai la grandezza stessa, c apcne 
duno L’ molti oggetti 

una parte di grandezza più piccola della gran 

dezza stessa, non parrà egli assurdo? ^ 

Srpoi? ciaschedtmo oggetto, ricevpdo 
una p LTa parte dell’uguaglianza, avrà c.6 con 
^quantunque minore dell’uguaglianza stessa, 
"ure quell’oggetto che s’ha, sarà uguale a qua- 
lunque altro? 

iTarmèttiamo, tmo di noi, avrà up parte 
della picciolezza: di questa, come duna sua 
parte, la picciolezza stessa sarà più grande. 

E cosi - guardate - la picciolezza stessa s^a 
pirgrande : e quello a cui sia aggiunto ciù eh e 
Llam da essa, quello, poi sarà piccolo e non 
invece più grande di prima. 

Codesto davvero - aver detto Socrat , 
non potrebbe aver luogo. 


t 
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E Dunque, Socrate - aver ripigliato Parme¬ 
nide — in che maniera questi oggetti di quaggiù 
ti parteciperanno alle specie se non possono 
parteciparne nè per parti nè per intero? 

In le di Giove — aver risposto Socrate - 
non mi pare che sia punto facile di metter 
ordine a questa faccenda. 

E che ora? A questo che viso fai? 

A che cosa? 

32 Io credo che tu creda che ci sia una specie 
di ciascheduna sorta dietro una simil ragione. 
Quando parecchi oggetti ti pare che siano 
grandi, ti pare forse, al vedergli, che un’unica 
idea s’estenda a tutti loro, di dove arguisci che 
sia uno il grande. 

Dici vero — aver risposto Socrate. 

Cosa poi ti pare del grande stesso e degli 
oggetti grandi di quaggiù, quando tu dia col- 
l’animo uno sguardo da abbracciare l’uno e gli 
altri? non ti si parerà avanti daccapo un altro 
grande unico, dal quale derivi necessariamente 
l’apparir grande dell’uno e degli altri? 

Verisimile. 

Per conseguenza, comparirà un’altra specie 
di grandezza, venuta fuori per soprappiù oltre 
alla grandezza stessa e agli oggetti che par- 
n tecipano di questa: e sopra tutto ciò, daccapo, 
un’altra, colla quale tutto ciò sarà grande, e 
cosi ciascheduna specie non ti riuscirà più unica, 
ma infinite di numero. 

VI. Ma Parmenide - aver detto Socrate, 
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_ .. a vedere che ciascheduna un con. 
certo di oggetti emverun n^o Pon . 
venga di nascere e stare sa- 

Giacchè cosi di certo, etta a 

rebbe unica: e non andrebbe «>gB 
nuelle difficoltà che si diceva teste. 

Or die? - aver ripreso Parmen de - eia 

di nulla? 

Ma 6 impossibile. 

Ma di qualcosa? 

SI. . , 0 

Che sia o che non sia? 

Sn d-rqualcosa dMnico che quel concetto 
concepisca soprastante a tutu quegl, oggetti, 
idea loro unica? 

E non sarà poi una specie codesto che è 
pensato essere unico e che soprasta sempre lo 
stesso a tutti quegli oggetti? 

Par daccapo necessario. 

Che poi? - aver detto Parmenide - non 

è necessario, se tu dici che gli 
partecipano delle specie, o che 
ciascheduno oggetto si componga d. incetti 
e che tutti concepiscono o che essendo pure 
concetti, siano incapaci di concepire? 

Ma neppur questo - aver risposto SocTate D 
- ha senso. Se non che, o Parmenide, io 
vedo proprio a questa maniera; che codeste 
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specie stiano nella natura a modo d’esenipla, 
e gli altri oggetti le rassonùglino c siano sp 
militudine: e che questa sia la partecipazione 1 
delle altre cose alle specie, non altro che esst^ 
fatte airimmagine loro. 

Ora, se — ripighò l’altro — qualcosa somiglia 
alla specie, è egli possibile che quella specie 
non sia simile a ciò ch’c fatto a sua immagine 
fin dove questo è fatto a sua simiglianza? ó 
c’c verso die il simile non sia simile al simile. 

Non c’è. 

E il simile col sìmile non deve forse di tutta 
necessitìi partecipare dell’identica specie? 

E Di necessità. 

E quello di cui partecipando gli oggetti si¬ 
mili sono appunto simili, non sarà appunto la 
stessa specie per sè? 

Sicuro. 

Non è dunque possibile che qualcosa sia 
simile alla specie, nè la specie ad altro : altri¬ 
menti, comparirà sempre al di là della specie 
un’altra specie, e quando quest*altra sia simile 
a qualcosa un’altra daccapo : e non cessare mai 
di venir sempre fuori una nuova specie, quando 
la specie diventi simile a quella che ne par¬ 
tecipa. 

133 Dici verissimo. 

Dimqtie, gli altri oggetti non partecipano 
delle spedo per via di simiglianza: e bisogna 
cercare qualcos’altro, per via di cui partecipino. 

E’ pare. 
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TU a.>nc,uc vedi. Socrate che ^ 

„asce. se uno decida che quelle cose 
per sé a modo di specie? 

Pur troppo. .inicliassc - che. 

Ebbene, sta persuaso, P 8 
per cosi dire, tu non tocchi ancor ^ 

L sorta d’impaccio 
dagli enti sempre qualcosa, facaa 
duna cosa una specie. B 

F oh come? - dicesse 1 altro. 

Di oarecchie e di diverse maniere, - nspon- 
des?c - ma il più grande è questo. Se un 
dicLe che essendo le specie tali quali not si 
dice che le devano essere, non gh si convenga 
J neppure essere conosciute, non ci sarebbe 
verso" a chi parlasse cosi, di f 

lia torto, se già l’obbiettante non 
di gran cose, e d’un mgegno buono, e volc^ 
anche tener dietro al dimostrante che mette¬ 
rebbe mano a di gran ragioni e alla lontana. 
Ma però chi te costringe a restare incogmte. 
sarebbe duro u convincere. 

E di che maniera, o Parmenide? - diman¬ 
dasse Socrate. 

Perchè, Socrate, credo io clic e te e un altro, 
chiunque insonima di ciascheduna cosa per se, 
ammetta che ci sia un’essenza per se, consen¬ 
tirebbe in primo luogo che di esse essenze 
veruna sia in noi. 

Di fatto, come sarebbe più di per sè? — 
dicesse Socrate. 

PLATOSE, 
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Parli bene — rispondesse Panneuide. - 
Adunque anche tutte l’idee che sono quelle che 
sono le une rispetto le altre, hanno la loro 
essenza rispetto a sè, e non rispetto a quelle 
quaggiù da noi, sia similitudini, sia di qualunque 
altre uno le intenda, delle quali noi essendo 
D partecipi prendiamo un nome o l’altro. Codeste 
cose quaggiù da noi che hanno uno stesso nome 
con quelle idee, sono anch’esse del pari rispetto 
a se e non rispetto alle specie, e si riferiscono 
a sè e non a quelle tutti gli oggetti che pigliano 
un nome conforme. 

Come tu dici? — dimandasse Socrate. 

E Così, per esempio — ripigliasse Parmenide: 
— se uno di noi è padronc'o servo di qualcuno, 
e di certo non è già servo d’un padrone per 
sè, di ciò che è padrone, nò il padrone è pa¬ 
drone d’un servo per sè di ciò che è servo-. 
ma uomo è queste due cose d’un uomo. Invece 
la padronanza stessa è quello che è della 
padronanza stessa, e la servitù del pari, la 
servitù stessa l’c della padronanza stessa. Ma 
nè ciò che è in noi ha il suo senso rispetto a 
quelle, nè quelle rispetto a noi : ma — ciò che 
i 3 t dico io, — come quelle si riferiscono a sè c 
sono rispetto a sè, così ciò ch’è in noi è del 
pari rispetto a se: 0 non intendi ciò cli’io dico? 

Anzi, — dicesse Socrate — intendo benis¬ 
simo. 

VII. Dunque, — rispondesse — anche la 
scienza stessa, quello che è scienza, di quello 


a veda. 

scienza? 

pi certo» .. e<*ìf»n7c che è| 

E del pari, ciascheduna de^ 

dovrebb’cssere scienza di ciascn 
enti che è? 

della verità presso a noi? P 

ert sde" cT^cheduno dogli end che 
ci circondano? 

Di necessità. j: 

Ma però le specie stesse, come ^ 

le abbiamo ne possono essere presso i 

No davvero. . , „ • 

E, di certo, dalla stessa specie della scienza 
son conosccnd i generi stessi, in quello che 
ciascheduno è? 


Specie che pure noi non abbiamo. 

E no. 

Per conseguenza nessuna specie non e co¬ 
nosciuta da noi, dappoiché non partecipiamo 
della scienza stessa. 

Non pare. . 

Per conseguenza, c’è anche incognito il bello 
stesso che sia e il buono e tutte quelle cose, 
che appunto reputavamo che fossero idee. 

E’ risica. 

E guarda ora quest’altro scoglio più terribile 
di questo. 
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Quale? 

Diresti di si o di no? S’c’ c’è un genere per 
sè della scienza, ch’esso sia più squisito di molto 
della scienza nostra? E la bellezza ed ogni altra 
cosa del pari ? 

Si. 

Dunque, quando anche qualcos’altro parte¬ 
cipa della scienza stessa, non però diresti che 
qualcuno posseda più di Dio la scienza la più 
squisita ? 

D Necessariamente. 

Ora, sarà egli Dio nel caso di conoscere 
le cose nostre coll’avere la scienza stessa? 

E perchè no? 

Perchè — dice Parmenide — s’è rimasti 
d’accordo, o Socrate, che nè quelle specie hanno 
quel valore che hanno rispetto alle cose nostre, 
nè le cose nostre rispetto a quelle: inaleune 
e le altre rispetto a sè. 

S’è rimasti d’accordo, si. 

Dunque, se in Dio c’è la padronanza la più 
perfetta e la scienza stessa la più perfetta, nè la 
padronanza degli Deipadroneggerebbe mai noi, 
nè la scienza conoscerebbe noi o veruna altra 
® delle cose nostre ; ma come non comandiamo loro 
col comando nostro, c neppure conosciamo 
nulla della divinità colla scienza nostra, e cosi 
anche quelli, dietro la stessa ragione nè sono 
padroni di noi nè conoscono gli affari mnani. 

Ma che non fosse — dice, — troppo strano 
il discorso, se uno privi Iddio del sapere. 
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Pure, o Socrate. - 

, queste difficoltà ed Scontro 

otee a queste vanno degU enti 

le speòe, se ci sono codeste ^^osa 

ed uno decida che ^ cosa 

r a sla^o. e’ate se, tnet- 

dire e ^'^bita che necessaria- 

"nTn^'Tneògnite ^'^jXea"cLrlc. 

“;rr:pn;w-rt 

cao re ^ra f di aascheduna cosa un genere ed 

una essenza per sè: ed un 

fhi avesse trovato questo c potesse, coll ^- 

fatta accuratamente una nozione cliiara di tutte 

- giacche parli proprio secondo il nuo aram . 

Ma però - dice Parmenide - se poi uno, 
o Socrate, daH’altra parte, non vorrà 
che a siano specie degli 

a tutte le difficoltà di pur ora e ad ^ ’ 
c non determini una specie d. cii^chedima cosa 
non avrà non ch’altro dove dar di ‘:“P°- 
non voglia che l’idea di ciascheduno degli enU 
sia sempre la stessa, e mandare cosi in malora 
del tutto c per lutto la possibiUtà del conver¬ 
sare. E un shnil caso mi pare che tu I abbi 
sentito anche meglio. 
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Dici vero, — rispondesse Socrate. 

Vili. Cosa dunque farai colla Filosog 
dove ti rivolgerai ignorando codesto? 

Davvero non mi pare, per ora almeno a- 
vedere un partito. ’ 

Perchè, Socrate — rispondesse — ti pr ■ 
troppo per tempo a definire il bello e il giusti' 
il buono e ciascheduna specie cosasia, prima ^ 
aver imparato di scherma: me ne sono accorto 
anche prima d’ora sentendoti a discorrere qu; 

D con codesto Aristotile. E pure bello e divino 
non dubitare, quest’ardore col quale tu t’elevi 
ai concetti : ma te ne tira però indietro, e ti 
esercita piuttosto di scherma mediante quello 
che pare inutile e che i più chiamano arzigo¬ 
golare fino a che tu sia giovine; altrimenti, ti 
scappa il vero. 

E quale, — dicesse — o Parmenide, è il 
modo di questa scherma? 

E Quello — rispondesse — che hai sentito da 
Zenone. Eccetto che in’è davvero piaciuto in 
te di sentire a gli dire, che non volevi che 
quella fluttuazione si considerasse solo negli 
oggetti visibili c intorno a questi oggetti di 
quaggiù, ma bensì in quelli, che uno deva 
apprendere con sola la ragione e credere che 
siano come specie. 

Giacché — dicesse — a me, — per dirla — 
pare clic a quella maniera non ci sia nessuna 
difficoltà di chiarire gli enti e simili e dissimili, 
c soggetti a qualunque altra cosa. 
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. — se non 13 ^ 

E bene, d> certo "" J^^quello fare anche 
ehe bisogna P'“ ^^fndo se ciascheduna 

ri.«; 

f,.,! irn supporre anche — se quella 
daU’.potes., ^ PP „do tu vogUa avere 
stessa cosa non e i 

maggior _ ^jj^andassc. . 

Come w dici ^ 

JesmTpoTcsi che 

spetto all uno. c a _molte cose 

* in » *p'“" r.rrt„'j«.i«i. 

quando foari da ciascheduna 

dè^due ipotesi sia alle cose stesse supposte 
S airaltre% tanto rispetto a s6 quanto m 
tin rispetto reciproco. E lo stesso ^.scorso del 
dissimile e del movimento c della quiete e . 
generazione c corruzione e dell’essere stess 
e del non essere. E in una parola, di 
mai cosa uno faccia ipotesi che sia o che non 
sia o che soggiaccia qualunque altra modifica 
^i^ne, bisogni® che consideri le co^egue^^e 
che ne risultano sia rispetto alla cosa stessa, 
sia rispetto a ciascheduna altra, sce ga pur 
quella che vuole - e rispetto a più cose del 
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e pari e rispetto a tutte insieme; e cosi le alt 
rispetto a se e rispetto sempre a qualunqu' 
altra cosa scelga, sia che quello che ha sua ' 
posto, l’abbia supposto ente, sia non ente ^ 
vuole presa un’intera prattica avere una piena t 
c propria vista del vero. . 

Tu discorri — rispose - o Parmenide, di > 
un immensissimo lavorio, e non intendo gran 
fatto: ma perchè non li ci dare un’esposizione 
tu stesso, col supporre qualcosa, affinchè io 
comprenda meglio? 

D Obblighi — dicesse — o Socrate, a una gran 
fatica per un uomo dell’età mia. 

Ma tu, Zenone — ripigliasse Socrate - 
perchè non ce ne daresti un esempio? 

E Zenone, ridendo, diceva che rispondesse 
— Ma, o Socrate, abbiamo bisogno di Parme¬ 
nide in persona; che non t’avessi a figurare 
da poco quello che dice. O non t’accorgi quanto 
gran cosa tu comandi? E se davvero fossimo 
in più, non starebbe di chiederla, giacché di 
queste cose non ci convengono di dirle avanti 
a molti, soprattutto a un uomo di questa età: 
la più parte non sa che senza questo insinuarsi 
da per tutto e girare non è possibile di stare 
in cervello incontrandosi col vero. Io però ora, 
o Parmenide, m’unisco con Socrate affinchè 
senta anch’io — è già tanto. 

E IX. Ora dopo avere Zenone detto questo, 
Antifontc diceva che Pitodoro raccontasse, che 
e lui ed Aristotile c gli altri avessero richiesto 


Il panmnidt o deUr 

Parmenide di mostrar loro cosa 

non far aitrimcnti. 

E Parmenide: _ di obbedire, lal 

È necessario rispo cavallo 

E> mi pare che m. ^ vecchietto, al 

ai Ibico, sotto il cocchio gareggiare 

momento di esperienza deli’ av¬ 
alla corsa e trepido P« ' ^ dice ehi 

venire, parago^do ‘^ P°^,^{5.^e„mrc l’amore 

ancheluì vecchio ecostrettodaffroi^U 

a quella maniera e =»"^he a nre tm^P^ 

ricordandomi senta di tragit- 

mi pelago di parole; pure- 

tare un tanto c tal puag 

giacché bisogna condisc , ^ 

:S=r;rr^-'; 

p,™: o voi» - p;^”'“fJJcfdp 

r.-Sta s ipotó. “pr'""!*™; 

,n-.„o .,-0 - t.n,» .-«1. = P“»“ 
non é, cosa nc deva risultare? 

Appunto — rispondesse Zenone. 

Ora - ripigliasse - chi mi dora la nsposla. 
No°il 'più dovane? Giacché avrebbe quante 
meno ^Preoccupazioni è possibile e 
rebbe quello che più gli paresse a 
c insieme la risposta sua, im servirebbe di 

* Eccomi a te, o Parmenide diccMC appunto 
il più giovane, Aristotile : - giacche a dire i 
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più giovane, dici me. Dimanda pure, che ti 
rispondo. 

X. Su dunque — ripigliasse — se l ’uno i 
— non potrebbe già Vano essere molte cose? 

E come? 

Per conseguenza, non deve nè esserci una 
sua parte, nè essere esso un intero. 

Perchè mai? 

La parte — come si sia — è parte d’intero 

Sì. 

E cosa poi l’intero? non sarebbe egli un 
intero quello di cui non manchi nessuna parte? 

Di certissimo. 

In tutte e due, dunque, le maniere, r«»osi 
comporrebbe di parti sia coll’esserè un intero 
sia coll’avere parti. 

Di necessità. 

In tutte e due, dunque, le maniere, l’uno 
sarebbe molte cose c non una. 

Vero. 

E pure bisogna che non sia molte cose 
ma una. 

Bisogna. 

Nè sarà dunque un intero nè avrà parti se 
sarà una cosa l’uno. 

E no. 

Dunque se non ha parte veruna, non po¬ 
trebbe avere nè principio nè fine nè mezzo; 
giacché queste tali cose sarebbero per l’appunto 
sue parti. 

Giusto. 


Il pariHtiiidl o 

_ re un principio, <li certo, e un fin 
„.?&i di cicefiodun ofifiofio. 

iririorurinato no» 

(àpio nè fine. 

.o?EHrrs"“-““‘ 

dal mezzo. 

l'Vetto e pure quello il di eui mezzo stia 
davanti ad'amendue gli cslremi. 

dun,ue dvrebbo dolio parfi,.^bu 

molto coK, .1. eh’egli p.«ocip. doli, fifiur. 
retta, sia della circolare. 

? quando sia tale, di sicuro, non potrebbe 
essere in verun posto; giacche non potrebb es¬ 
sere nè in sé stesso ne m altro. 

Kfatto” quando fosse in altro, l’uno sarebbe 
- emne s’i'sia - circondato in giro da qud^ 
in cui fosse, e questo b 

parti in più posti: ora è impossibile di toccare 
rpiù parti in giro quello ch’è uno e senza 
parti e non ha punto figura di centro. ^ 

Impossibile. 
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Ma, però, quando esso fosse in sé stes- 
sarebbe pure qualcosa di circondante sé stes^' 
quantunque non diverso da sè, quando dev' 
pure essere in sé stesso; giacché che qualco'"* 
sia in qualcos’altro che non lo circondi, é ini' 
possibile. 

Sì che è impossibile. 

Dunque, sarebbe altro quello che lo circonda 
e altro quello ch’è circondato : perchè già noti 
potrebbe lo stesso per intero esser fatto e fare 
runa cosa e l’altra. Ora, così l’uno non sarebbe 
più una cosa ma due. 

No, davvero. 

Dunque non è in nessun posto l’uno, non 
stando nè in sè stesso nò in altro. 

Non è. 

XI. Ora guarda, se, con questa sua qualità, 
è possibile che stia o si muova. 

E perchè no, poi? 

Perchè, movendosi, di certo, o si trasloche¬ 
rebbe o si altererebbe ; giacche questi due sono 
i soli movimenti. 

SI. 

E se l’uno s’altera da quello che è, non è 
possibile che resti uno. 

Non è possibile. 

Non si muove dunque, almeno per alte¬ 
razione. 

Non pare. 

Ma col traslocarsi forse? 

Chi sa? 


Il PnrmenUif o MI* 

a-, eUHn 

in posto. 

Ncccssanamentc. ^ cerchio, 

Ora t- necessario che se ^ 
cammini su un centro, e quello D 

,hc si muovano ^'^“^0 „rparf. che 

un centro? 

.ES'-ss-c-^K 

e cosi si muove? 

sr.»*"»»»"»'”'™'*'''’'" 

fosse in qualcosa? 

Snon è forse più impossibile che ci diventi? 

Non intendo come. è pure 

Se una peraniche mentre 

rcrd’difeL% che pure- 

al di fuori, poiché già ci diventa? ^ 

"sr:?T:que mma che vada 
,uo.». aovr«c di c«.., » 

SsfS=£5 
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non sarà, di certo, possibile in verun m a 
che stia insieme e per intero nè tutto al° 
dentro nè tutto al di fuori di qualcos’altro 

Vero. 

E quello poi di cui nè ci sono parti, nè 
si trova essere un intero esso stesso, non è 
ancora più impossibile di molto diventi dove 
si sia, non potendo diventarci nè per parti nè 
per intero? 

Pare. 

Per conseguenza. Timo nè scambia posto 
andando dove si sia, o diventando in qualcos’al¬ 
tro, nè girandosi nel medesimo nè s’alterando. 

Non pare. 

L’uno è dunque immobile d’ogni movimento. 

Immobile. ' 

Ma noi, di certo, si dice anche impossibile 
ch’esso sia in qualcosa. 

Si dice. 

Non è dunque mai nello stesso. 

E perchè? 

Perche sarebbe già in quello stesso, in cui 
è, come nello stesso è. 

Di sicuro. 

Ora non era possibile eh’ esso fosse nè in 
sé stesso nè in altro. 

E no, davvero. 

L’uno, dunque, non è mai nello stesso. 

Non pare. 

Ma però, quello, di certo, che non è mai 
nel medesimo, nè e in quiete nè sta. 
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E no che non nè sta nò si 

L’uno, dunque, come pare, n 

Atoono, di sicuro, non si vede che faccia 

' “"e Mn s°arà neppure identico nè 

con altro, quantunque 

essere altro nè da sè ne da altro? 

che uno, e non sarebbe uno. 

v^e fosse poi identico con altro, sarebbe 

uno, ma diverso dall uno. ^ 

altro da se stesso. 

E 2 o poi da altro, noi sarà di sicuro fino 
cosa. 

SlTnon sarà già altro per via dell’essere 
uno; o credi? 

Spurie non per via di questo, noi sarà h 

per via^di sè stesso; e se non per via di sè 
stesso, noi sarà neppure esso stesso. I. quando 
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esso non sia altro per verun vero, non sara 
mai altro da cosa veruna. 

Giusto. 

E non sarà neppure identico con sé stesso 

E come no? 

Quella che è la natura dell’uno non è già 
anche quella dell’identico. 

E perchè? 

Perchè, quando una cosa diventa identica 
con un’altra, non perciò diventa una. 

E cosa dunque? 

Quando diventasse identica colle molte cose, 
è necessario che diventi molte cose e non una. 

Vero. 

Ma se invece l’uno e l’identico non differis¬ 
sero per nessun verso, quando una cosa diven¬ 
tasse identica, dovrebbe sempre diventar una, 
e quando una, identica. 

Di certo. 

Se dunque l’uno fosse identico con sé stesso, 
non sarebbe uno in sè stesso; e cosi uno come 
è, non sarebbe uno. 

Ma questo è davvero impossibile. 

E dunque anche impossibile che l’uno sia o 
altro da altro o identico con sè stesso. 

Impossibile. 

E cosi l’uno non potrebbe dunque essere 
nè altro nò identico nè con sè nè con altro. 

E no, davvero. 

E non sarà neppure simile a qu.alcosa, e né 
tampoco dissintile sia da sè sia da altro. 


// Parme» 
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" S Jmue . c,ucUo che . in qualcosa 

aggetto an-idcm.co. 

5,1. identico c-è parso .eparato d, sua „o 

natura dall'uno. 

C’c parso, si. ^oggetto a qualunque 

cose di una. E questo 6 impossibile. 

Mono dunque non è soggetto ad ^re 
laeiS in nulla n. con altro ne con sé. 

Sn rrunque possibile ch'esso sia sìmile 
né ad altro nè a sè. 

1“ I-Uiio 6 .«8g«» ■‘'1 

più cose di una. 

àrf màio solo che è soggetto ad dtro sia B 

che è soggetto all identico. 

?’i?nò, di certo, non essendo in ^ 
getto all'altro, non è in nulla dissimile 
sè nè da altro. 

L^polrlbbc dunque essere l’uno nè simUe 
nc dissimile nè da altro nè da sè. 

PlATONF, Vet* ytll' 
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Non pare. •- 

Ed essendo pure cosi fatto, non sarà neanche 
nè uguale nè disuguale sia da sé sia da altro, 

Oh! come. 

Se fosse, di certo, uguale, sarebbe delle 
stesse misure con quello con cui sia uguale. 

Sì. 

E se fosse, come si sia, maggiore o minore, 
avrebbe di quelle cose con cui fosse commisura- 
bile, più misure se minori, e meno, se maggiori. 

Si. 

E per quello invece con cui noi fosse, sa. 
rebbe di misure, per alcune, più piccole e per 
altre più grandi. 

E come no? 

Ora, non è egli impossibile che quello che 
non partecipa dell’identico sia di minore o di 
quaiunque altre qualità identiche? 

Impossibile. 

Uguale, dunque, non polrebb’cssere nè con 
sè nè con altro, non potendo essere d’identiche 
misure. 

Almeno non pare. 

Ma, d’altra parte, se fosse di più o di meno 
misure, di quante misure, di tante parti sarebbe: 
e così daccapo, non sarebbe più una cosa, ma 
tante, quante appunto misure. 

Giusto. 

E se poi fosse d’una misura, sarebbe uguale 
alla misura. Ora questo c’è parso impossibile 
ch’esso sia uguale a qualcosa. 
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sia 


parso, s». dunque, nc d’una misura 
Non poche, nè partecipando, in 

di nc ® P dell’identico, non 

lomma. nè nè ugnale a sè ne ad 

’"‘‘’nSpn« P°' 

"'""dì sè nè di altro. 

proprio cosi. possibUe che l’uno 

con qnalcosa? 

E perche P°' ^ la stessa età sia di 

Perchè ‘irebbe d’un’uguagUanza 

sé sia di ? cose deUe quali si diceva 

glianza sia l’ugualità. 

Si diceva, sì. 


--- — 

Si diceva, sì- . . dissimigUanza 

Di certo. ... . 


ut 


sur». tr-i'“ 

niera? 

Punto possibile. più 

nè di sè nè d altro. 

Non pare. potrebbe - * 

Ora, quando sia cosi, 
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-> ncnpur essere nè punto nè poco col 
7 n non bisogna, quando una cosa sia 
tempo diventi sempre più vecchia 

nel tempo cne w 

di sè? 

Tno^è il piti vecchio sempre più vecchio 
d-im più giovine? 

quello che diventa più veccino dì 

d^ntà Lame anche pm giovane d, sè, 
qu’ando deva avere di che diventare più vecchio. 

Come tu dici? 

Cosi. A nessuna cosa serve d. diventare 
differente da un’altra, quando già sia ditterente; 

di quello di cui già lo sia, esserlo, di quello 
di cui lo sia diventato, esserlo diventato, d. 
quello di cui lo deva in avvenire, doverlo m 
avvenire, e di quello poi di cui lo stia diven¬ 
tando, nè essere diventato nè dover diventare 
nè essere differente, ma starlo appunto diven¬ 
tando e non altrimenti. 

E per forza. 

Ebbene, il più vecchio è un qualcosa di 
differente dal più giovane e da niente altro. 

È, si. 

Dunque quello che diventa più vecchio di 
sè stesso c necessario che diventi insieme 
anche più giovane di sè. 

E' mostra. 

Ma però che non lo diventi nò per più tempo 
ne per meno, ma che e lo diventi c lo sia e 
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cose sono nel temp^^ ^ ^ 

js:;= ■« “ »““■ 

À. te». 

s„t. “V «-« “‘ ‘ 

in tcnlpO* incyirJi 

No, davvero, a hi ^ 

onTa^e che vogUano dire partecipatone 
remToTqucllo le h diventato una volta? ^ 

1 chllil sarà e V andrà diva.tando e U 
rf,vLt;non lo vogliono dire d. quello che 
lo deva in avvenire? 

E IV poi e il diventa di quello che è ora 
presente ? 

Sc^dunque l’uno non partecipa per nessun 
verso di nessun tempo, né è diventato un ^ 
volta, nò diventava ne mai era, c ne c - 
tato ora, nò diventa nò ò, c neppure andra 
fliventnndo noi nò diventerà nè sarà. 
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Verissimo. 

Ora, ci sarebb’cgli verso che qualcosa paj.. 
tecipasse dell’essenza, fuori che secondo 
uno di questi tempi. 

Non c’è. 

L’uno dunque, non partecipa dell’esseiu-a 
in nessuna maniera. 

Non mostra. 

L’uno dunque, non è per nessuna maniera. 

Non pare. 

E non è, -per conseguenza, neppure in ma¬ 
niera da essere uno : giacche sarebbe pure già 
ente e partecipante dell’essenza. Ma come 
mostra, l’uno nè è uno nè è, se si deve aver 
fede a questo nostro ragionamento. 

142 E’ risica. 

E quello che non è, avrebbe egli qualcosa 
questo che non è, ci si potrebb’essere nulla 
che avesse di lui? 

E come? 

Non ha dunque nè nome nè concetto nè 
scienza, nè sensazione nè opinione. 

Non pare. 

E nè si nomina per conseguenza nè si dice 
nè s’opina nè si conosce, nè c’è ente che lo 
senta. 

Non mostra. 

Ora è egli possibile, che questa sia la con¬ 
dizione dell’uno? 

Davvero, non mi parrebbe. 

” Xin. Vuoi tu dunque, che noi si scorra dac- 
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cp» '■'<:?« •"' 

-tr.: « pfj „„ .■»» .< ,ts 

»»’y„”ora” '« 

devano essere. 

T *toiO $^ 

“=“Non è possibile. identica 

Dunque, '^'«yXbt.e l’essenza appnrtene'-e 

cosacoU’uno.a do^^^. ^^ebbe queUa C 
all’uno. ,,,^.0 nè quell’uno partecip 

l’essenza di quel , tytt’uno di dire 

rcbbe di quell essenza, 

'’Ton èse l’^o uno. ma bensì se Uno 

r:srdcp»™«i»«.N.»‘p'»'’ 

Cosi per l’appunto. qualcosa 

Dunque, ci s’intende che le vagì 

di diverso dall’uno. 

Necessariamente. 

Ora, sì vorrebbe dire ^ i„ due 

partecipa all’essenza, quando si 
parole, che l’uno è? 

Niente altro, di certo. 

Ora su, daccapo, diciamo ncces- 

nc dovrà risultare. Considera, «o» 
sario, che questa ipotesi faccia dell uno un 
da dovere aver parti? 
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Come? 

A questa maniera. Se l’è si dice deU’uno 
essente, e Vano dell’cssentc uno, e l’esseiua e 
l’uno non sono il medesimo, non bisogna forse 
che di quello essente uno che s’è supposto 
l’intero sia ì’nno essenlc, c che di codesfinteró 
diventino parti l’uno e l’essere? 

Necessariamente. 

Ora, ciascheduna di queste parti la chia¬ 
meremo solo parte, o s’ha la parte a chiamare 
parte dell’intero? 

Uell’intero. 

E intero, di certo c quello che sia intero e 
ha parte. 

Per l’appunto. 

Che ora? ciascheduna di queste parti del- 
I’kho essente, ì'imo e \’essente, lasciano forse 
mai di appartenere l’uno alla parte essente, e 
Vessente alla parte unoì 

Non potrebbero. 

Adunque anche ciascheduna delle parti con¬ 
tiene, daccapo l’uno e Tessente, e perfino la 
più piccola delle parti risulta, daccapo, di due 
parti. E cosi sempre dietro la stessa ragione, 
qualunque parte si possa mai fare, contiene 
quelle due parti sempre : giacche Vuno contiene 
sempre Vessente, c Vessente Vnno; di maniera 
che c necessario, per via del diventare sempre 
due, che non sia uno mal e poi mai. 

In tutto e per tutto cosi. 

Ora, non sarebbe cosi Vuno essente infinito 
di moltitudine? 
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=n-a almeno. 

^ ner quesfaltra N-m. 

Qil SU, ^ 

ler ciua'^ partecipi dell’essenza e 

c: dice cnc 
,crdò sia? 

-.per questo enee’, parso molte cose. 

tecipare J,ello di cui si dice par- 

Se" ci JpSà la unica cosa, o a parrà 

3 e ’• 

Un’unica dubbio, cte b 

^ 'Tlslza sua ed altro esso quando 

S";le lW non 6 essenza, ma parteapa.m 

quanto uno, dell’essenza. 

Necessario. i.,>a=pnza e altro l’uno, 

qp dunque e altro 1 essenza 

be ounq j„ii>p<werc uno, e altro dal- 

Tesl’er;. nb Assenza per via del^i:,-; 

SS SvSfriS aS'- dall’altra. 

Smanierà che l’q//ro non è identico nd 
coll’n/io nè coU’essrHaa. 

E come sarebbe? al 

Ebbene; se si sceglie d. 
piacer tuo, sia l’essenza e l’altro, sia 1 e^e^a 
e l’uno, sia l’uno e l’altro, non si sceglie noi 
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forse, con ciascheduna scelta, di certe cose, le 
quali sta bene di chiamare amenducì 

Come? 

A questa maniera. Si può egli dire essenza? 

Si può. 

E dire d’altra parte uno ? 

Anche questo. 

Ora, non s’è così pronunciato ciascheduno 
de’ due? 

D Si. 

E che! quando io dica, essenza e uno, non 
gli avrò pronunciati amendue? 

SI. 

Dunque, anche , s’io dico essenza ed altro, 
ovvero altro ed uno, enuncio anche cosi in 
ogni maniera cosa ciascheduna volta amendue 
que’ termini? 

SI. 

Ora, que’ termini de’ quali si direbbero giu¬ 
stamente amendue, è egli possibile, che essi 
siano bensì amendue, ma due però no? 

Non è possibile. 

E quelli che sono due, c’è egli verso mezzo, 
che ciascheduno di essi non sia uno? 

Punto nè poco. 

Dunque, poiché a ciascheduna di queste 
coppie accade d’essere insieme un due, deve 
anche ciascheduno de’ loro termini essere 
un uno. 

È chiaro. 

Ora, se ciascheduno di questi termini è uno. 


■ j, o jelU Idee ^3 

Il " 

s;,r»», ™ 

E ^? se c’è due, non ci deve anche 

Oh e se c’è tre, il tre volle, 

«sere d ^ due volte e il tre 

TeUre volte uno? 

^Id'il'due e il due volte, non ci 
^ ^sere il due volte due: ed essen- 

SrrtrrvX.il tre volte tre? 

E come no? ^ jj ^^Ite, 

e iUute Xe Xe, non et deve -che essere 
il due volte tre e d tre volte due. 

SXebbrdunque il pari volte pari’e d t« 

ai.p'ìrtvo 1« di.p«, e a aisp»n voi» p.n e 

il pari volte dispari. 

Ora se questo è cosi credi che ci r^U nu 
mero che non ci deva per forza essere 

S’ dunque Vano è, ci deve anche essere il 
numero. 

Sr.» d f«»e « 

cose, é una moltitudine d’enti mfin.ti: o non 
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diventa egli il numero infinito di inolfitud' 
e partecipante aircsscnza? 

E senza dubbio. 

Dunque, se ogni numero partecipa dell’es. 
senza, non parteciperebb’egli di essa anche 
ciascheduna parte del numero? 

Sì. 

XIV. L’essenza, dunque, è distribuita tra tutti 
gli enti, molti come sono, e non si dilunga da 
nessuno degli enti, nè dal più piccolo nè dal più 
grande di loro. O non è perfino senza senso 
di dir questo? Giacché, come mai, essenza 
com’è, si dilungherebbe da un qualunque degli 
enti? 

Non c’è verso. 

È adunque tagliuzzata in enti piccoli al pos¬ 
sibile e in grandi e d’ogni maniera, ed è spar¬ 
tita più d’ogni altra cosa, e sono senza fine le 
parti dell’essenza. 

Cosi sta. 

Per conseguenza, le sue parti sono le più. 

Le più si. 

Che ora? ce n’è qualcheduna che sia bensì 
parte deH’essenza, ma per veruna sua parte? 

E come potrebbe mai questo aver luogo? 

Però se 6 pure parte, deve, credo, sempre 
essere fino a che lo sia, una qualunque, e che 
sia nessuna, non è possibile. 

Per forza. 

L’uno dunque s’appiccica ad ogni e ciasche¬ 
duna parte dell’essenza, non tlispartendosi nè 
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Jl pariti^ „.,te nò da 

„t dalla maggiore P 

««• 

""S. ' n.oU. p.r.i in » ^ 

ora, l’u"° Guardami questo, 

s insieme per mter ^ ^ possibile. 

^ Ma guardo e ve gjacchè 

RispartiW maniera d’assistere 

non le parti dell’essenza se non 

insieme a 
rispartito. 

fi, rip.rt», Il »««■ 

Deve per „ poco fa col dire 

Mon s’è detto essenza, sono 

-'^'Ettr non 6 distribuita in più deU’uno, 

,e putidi fatto, ’ giacché 

ma in uguali, co l’essente, 

nè Possente sempre cosi in 

ma si ragguaghano, essendo semp 

due in ogni cosa. 

,1».dine 6 mote n„,i Indnte cose d. motomdme 

\dtnqu°c, non solo Tessente uno é moke 

cose, ma anche l’uno stesso disinbmto dall.es- 

senle deve per forza essere molte cose. 

Così proprio. . 

XV. E perchè poj lepartisono, disicm , p. 
dclTintcro, deve essere finito Timo per ngv 
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dell’intero. O non sono le parti contcn.n. .. 

14 S l’intero? ® 'lai- 

Necessariamente. 

Ma quel che contiene, dcvepuresserterm- 

E come no? '^«rnimc. 

L’uno dunque essente è come sia una 
molte cose, e intero e parti e finito e infin:.! 
di moltitudine, ® 

È chiaro.- 

Ora, come finito, non deve forse anche 
avere degli estremi? 

Necessariamente. 

E che? come intero, non deve anche avere 
e principio e mezzo e fine; o è possibile che 
una cosa sia senza queste tre un intero ? E se 
una di esse mancasse ad una cosa, vorrebbe 
mai questa essere un intero? 

Non vorrebbe. 

E principio, dunque, com’e’ mostra, e fine 
e mezzo deve avere anche l’uno. 

® Deve avere. 

Ma però, il mezzo, di sicuro, dista ugual¬ 
mente dagli estremi : giacché non sarebbe mezzo 
altrimenti. 

No dawero. 

Ed essendo cosi l’uno, deve, com’è posto, 
partecipare anche d’una figura, sia della retta, 
sia della rotonda, sia d’una mista delle due? 

Deve partecipare. 

Ora, essendo questa maniera d’essere, sarà 
egli forse e in sé stessa e in altro? 
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? rtì c pure nell’intero 

' di esso intero, e punto più 

E ‘"“'"dUutte, sono, di certo, l’uno. 

"S-^^y-^lS’nntero l’uno, 

E non c egn •»* 

E come uo? ^ gi trovano essere 

"“TcS tutte insieme come l’int^o 

-S^r-recr^ conte l’uno esso 

“esso sarebbe in sé stesso. 

STerb, daccapo, l’intero non 6 di certo 
nelle p^. nè in tutte nè in alcune. Gmcche 
se è in tutte, deve anche essere m un . 
fatto, non essendo in una qualunque non p^^ 
trebbe di certo essere m tuttequmite. 
questa è l’una deUc tuttequante, e '“‘ero non 
d si trova in questa, e come poi mai si potrà 
più trovare in tutte? 

In nessuna maniera. 

E neppure poi in alcune parti; giacché se 
fosse l’intero in alcune, il più sarebbe nel meno; 
che è impossibile. .* ..t' 
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Impossibile, si. 

E non essendo l’intero ne nelle piu né in 
una nè in tutte le parti, non deve per forza 
essere in qualcos’altro, o finire col non essere 
in nessun posto? 

E Per forza. 

Ora, non sarebb’egli nulla se non fosse in 
nessun posto; e non deve se è pure un iittero, 
poiché non è in sé stesso, essere in altro? 

Senza dubbio. 

Per conseguenza, in quanto è un intero, 
l’uno in altro; c in quanto si trova esser tutte 
le parti, in sé medesimo. E cosi l’mio è neces¬ 
sario che sia in aè stesso e in altro. 

Necessai-io. 

Ora, l’uno, se naturato cosi, non deve forse 
e muoversi e stare? 

Di che maniera? 

Sta, di certo, se ò in sò medesimo. Di fatto, 
essendo in una unica cosa e non ne uscendo, 
arTebbe pure ad essere nello stesso, in sè 
stesso. 

H6 E c’è davvero. 

E quello poi che è sempre nello stesso, è 
pure necessario che sia stabile. 

Senza dubbio. 

Cile poi? quello che è sempre in altro non 
deve per il contrario non essere mai nello 
stesso; e non essendo mai nello stesso, non 
stare neppure; e non stando, muoversi? 

Cosi. 
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j^p„r,ne,ude 

„uc nccesBano*^^ stia anche 

È nìcdos>m" e 

nuova. „g^.etto 

bisogna, quandy sé 

J diverso daU’aitre cose 

S"--^n;:riSicfo diversa; 
spetto a una sua pa 

S:r:-egU vano stesso parte di sé mede¬ 
simo? 

Nè punto no poco. ;i 

jirror:r:».p— 

stesso, parte di se. 

No che non può. 

Mn È egli altro l’uno dall uno? 

No, davvero. „„r.,ire essere altro 

Non potrebbe dunque neppure ess 

da sé. 

Sra.Tnon è, rispetto a 
altro né intero nè parte, non e già nece 
eh’esso sia identico con sé? 

PcATOsn, Val. Vili. 
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^fquello che è altrove che in sè stesso, 
rhe in quello che è nello stesso con sè stesso, 
non è necessario che sia diverso da se stesso 
"u^tunque deve perfino essere altrove? 

A me, almeno, parrebbe. 

Eppure questa s’è vista essere la condizione 
deH’uno, che è insieme in sè stesso ed in altro. 

Si che s’è vista. 

Dietro questo, dunque, l’uno sarebbe, com e 
mostra, diverso da se medesimo. 

E’ mostra. 

, Che ora? Se qualcosa c diversa da qual¬ 
cosa, non è forse diversa da cosa diversa? 

XVI. Necessariamente. 

Ora, quante cose sono non imo, non son 
tutte diverse dall’uno, e l’uno dalle non imo? 

E come no? 

Deve dunque essere diverso l’uno dall’altre 


cose? 

Diverso. 

Guarda ora: l’identico stesso e il diverso 
non sono contrarii l’uno all’altro? 

E come no? 

E vorrà egli mai l’identico essere nel di¬ 
verso o il diverso neH’identico? 

Non vorrà. 

Se dunque il diverso non sarà mai ncH’i- 
dentice, non c’è ente veruno nel quale il di¬ 
verso sia per un qualunque intervallo di tempo: 
giacche se per un qualunque tempo fosse in 
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^'^'‘<ra°ur-tc.uelte.poU 

,^;^%eU-i<lent>c non 

CosV. è g-'-"«"“drverso in un qna- 

potrc’’'’®„ie 

„ nò ne\l’««o « po- 
nè nc* non uno nc ne 

Dunq'*^ re U dive«°- 

O dall’uno. 

"""e no. r via di se medesimi sareb- 

^rS^gU^uni dagli altri; giacche non 
nStecipano del diverso. 

^ E come mai, medesimi nè per via 

E se nè per via d ^legnerebbe 

pano neanche dell un . g nnalche verso. 

Lebbero non uno, ma uno per qualche v 

I^ioVdb »o™ potrebbero 
neanche numero, di certo, \ tutto 

cosi non s.arcbbero non uno m tutt P 
quando avessero numero. 

No davvero. 
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Ma che? son forse i non uno parti dell’uno 
o non parteciperebbero anche cosi i non unó 
dell’uno? 

g Parteciperebbero. 

Se dunque, questo, sotto ogni aspetto, è uno 
e quelli non imo, nè l’uno potrebb’esscre parte 
de’ non uni, nè l’intero di questi come di sue 
parti : e nè gli uni, d’altronde, parte dell’uno 
nè gl’interi all’uno come a lor parte. 

E no. 

Ma s'c però eletto che le cose che non sono 
partinèinteri nè diverse le une rispetto all’altrc, 
dovranno essere identiche le une coll’altre. 

Si che s’è detto. 

Si dirà dunque, che poiché l’uno c appunto 
in quel caso co’ non uni, è identico con questi? 

Si dirà. 

L’uno dunque, com’e’ si vede, c diverso 
dall’altre cose e da sè e identico con quelle e 
con sè. 

c Così risica di venir fuori almeno dal nostro 
discorso. 

E fosse anche simile e dissimile da sè c 
dall’altre cose? 

Forse. 

Almeno, poiché c’è parso diverso dall’altre 
cose, dovrebbero anche le altre cose essere 
diverse da esso. 

Ebbene ? 

Ora non cosi diverso dall’altre cose come 
appunto le altre da esso e nè più né meno? 
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SI- inquanto esso c 

0t<^} oltre cosCj e jiltrc 

cose sogge jj 

iMitre coscr 

Come tu Non ti servi di eia- 

cosa? 

«o„> 7“'’°'°'’'°' 

.«Irlo . pio ” ““ 

volta, nonam quello oi ^ profferisca 

*r»ivrpr™riiUffiu- 

tendere sempre lo stesso? 

Ebbene? vocabolo per indi¬ 

erà, diverso non è un vocab p 

care tuia cosa? 

Srdo dunque tu lo profteris^ ma una 
volta sola, sia più, non è per indicare altro, 
nomini altro da quello eh egli m ic 

Necessariamente. 

Ora, quando noi diciamo che c 
sono diverse dall’uno e l’uno diverso daU altre 
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cose, col pronunciare diverso due volte 
l’applichiamo però ad un’altra nozione"”'' 
sempre a quella ch’egli indica. ’ 

Sicurissimo. 

In quanto dunque l’uno è diverso dall’altr 
cose e l’altre cose dall’uno rispetto a questi ' 
loro andar soggette al medesimo, al diverso I 
in quanto dunque a questo, l’uno non andrebbe ! 
già soggetto ad altro che le altre cose, ma ^ 
bensì allo stesso di queste. E quello che sia 
come si sia, vada soggetto all’identico, e si¬ 
mile o no? 

Sì. 

Or bene, in quanto l’uno va soggetto ad 
essere diverso dall’altre, rispetto a questo stesso 
ogni cosa sarebbe simile ad ogni altra: giacché 
ogni cosa è diversa da ogni altra. 

E’ mostra. 

XVII. Ma però il simile di corto è contrario 
al dissimile. 

Sì. 

Dunque anche il diverso all’identico? 

Anche questo. 

Ma pure s’è visto anche quest’ altro, che 
l’uno di fatto sia identico colle altre cose. 

S’è visto, si. 

Ed è, di certo, l’essere identico colle altre 
una qualificazione contraria ail’esscrne diverso. 

Sicuro. 

E s’è pure visto, diverso, simile. 

SI. 
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^ diverso? ^ 

contrari'" ^ dissimile col 

Già- P° (-iie questa. 

Che m quam . Reazione; e cne 
vada soggetto a „„„ sia 

essendo soggetto dissimile, sia simile, 

sLi»»". »« “r/LS» =1 z 

simile. 

Diti vero. coUe altfe 

Come, dunque, 1tutti e 

cose e diverso ane - ciascheduno, 

zz'zz - 

?rr...cs,odc,p.nJ»«j'‘E 

e diverso da sè e “^entico dispetti e per 

parere anche, c per tutti e due . ri P 
ciascheduno, simile e dissimile. 
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Necessariamente. 

E circa poi al toccare l’uno sé medesimo 
e le altre cose, e al non toccare, come va la 
cosa? Pensaci. 

Ci penso. 

L’uno c’è pure parso che sia in sè mede¬ 
simo come in un intero. 

Giusto. 

E non è nonché nell’altro cose l’uno? 

Sì. 

Ebbene, in quanto è nelle altre cose do¬ 
vrebbe pure toccarle le altre cose; in quanto 
poi è in sè stesso, sarebbe invece escluso dal 
toccare le altre cose, e toccherebbe invece 
sè stesso, essendo pure in se medesimo. 

Chiaro. 

Così dunque l’uno toccherebbe sè stesso e 
le altre cose 

Toccherebbe. 

E cosa poi per quesPaltra via'? non bisogna 
forse che tutto quello che deva toccare alcuna 
cosa, giaccia in seguito a ciò eh’e’ deve toccare 
occupando appunto il posto che sia dopo il posto 
di quello, e nel quale, quando ci stia, tocca? 

Necessariamente. 

Anclie l’uno, per conseguenza, se dovrà 
toccar se medesimo, bisogna che giaccia in 
seguito subito dopo sè medesimo, occupando 
il luogo attiguo a quello nel quale è esso stessoj 

SI che bisogna. 

Ora, non dovrebbe esser due l’uno per po- 
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1‘ arebbe in due luogh. 

c non sarebu^ ^ 


° or^r fino n che sia uno, 

Vo vorrà, 

d'^rdaweeo. necessità per l’uno cU non 

S ‘‘“^nStTai non toccare se stes • 

non toccherà neppure le altre cose. 

. da noi quello Gite essendo 

':'=[o*det"toccare, m«”o> 

rèi Sia nuli. 

• o dunque, bisogna che ci sia due 

J,rrdeve essere un contatto. 

Bisogna. aeeiunga di seguito B 

tatti due. 

?•cosi sempre, colVaggiung-^ -a 

s’aggiunge un quaUtà numerica 

essere minori di uno della qn^ 

delle cose. Giacche que ^ ^ .j- jjj ragione 

due prime cose aveano su c ^ jn con- 

dell’essere di numero pm e - ’ cose 

ser^.a uguale, ogni numero ^u^^^ d « 
sulla quantità totale de’ —^G.acc^ ^ 
: minciare dì li, s’aggmnge di pari P . 

j cosa al numero, ed un contatto a 
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c Giusto. 

Quanti dunque sono gli enti di numero 
tanti meno uno sono i loro contatti. ’ 

Vero. 

E se c’è una cosa cola, e non c’è dualità 
non ci potrebbe essere contatto. ** 

E come ci potrebbe? 

Ora non si dice noi, che le cose altre dal¬ 
l’uno, nè sono uno, nè ne partecipano, poiché 
son pure altre. 

E no. 

Non c’è dunque numero nelle altre cose 
non c’essendo uno in esse. 

E come ci sarebbe? 

Non sono diuique nè uno le altre cose nè 
due, nè provviste di nessun nome di verun 
altro numero. 

D No. 

L’uno dunque è solamente uno, e non d 
potrebbe essere dualità. 

Chiaro che no. 

Non c’è dunque contatto, non c’essendo due. 

Non c’è. 

Dunque, nò l’uno tocca le altre cose nè le 
altre cose l’uno, poiché pure non c’è contatto. 

No, davvero. 

E cosi, dietro tutte queste ragioni, l’uno 

E Yvii?® stesso. 

NVIII. E’ mostra. 

a sè ®nche forse uguale e disuguale 

se medestmo e alle altre cose? 
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„ mJnrtre dell’altre 

^‘'o via dell’essere uno l’uno, 

«^aeal’uno, dall’uno, sarebbero, per 

ih-c cose altre .rinveiori e minori 

• “Se >“» J,»* . q.e..e 

f Scenda, e maniera che sono, nce- 

oltre =>11’ vtSa uguali tra se ; e se invece, 

Ucrc-l’“e""^ie^a’e^>iestc la picciolezza. 

elio la picciolczza le altre cose. 

0 1’"”“ specie in somma alla quale 

Sn e“^e 

^'“TZTii q»ee<e ■»“ * 

T ^l^dezza e la picciolezza; eppure, 
^eae, la gr^^^non potrebbero essere 

S^fcrn^aria all’alt;a, e diventare negU enti. 

SeTnquria picciolezza diventa ne^imo^ 
dowebbe, o inerire in esso per intero o m una 


sua parte. 

Necessariamente. . 

E che? se diventasse in esso per mtw 
non dovrebbe o essere couguale all’uno distesa 
per tuttoquanto esso, o circondarlo? 

Manifesto. ^ 

Ora non sarebbe la picciolezza, se 
all’uno, uguale con esso, se circondante, ni 
giore? 


IM 
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E come no? 

Ed è egli possibile che la picciolezaa • 
uguale a qualcosa o maggiore di qualcosa* “ 
faccia le parti della ^andezza e dell’u ’ ^ 
glianza e non le proprie? 

B Impossibile. 

Dunque la picciolezza non potrebb’csse 
nefl^uno per intero, ma se pure, in una sua parte* 

Ma non punto però in tutta la parte. zUtri- 
menti farà il medesimo che coll’intero: sarà 
uguale 0 maggiore della parte nella quale 
volta per volta inerisca. 

Necessariamente. 


In nessuno dunque degli enti inerirà la pie- 
aolezza, non ingenerandosi nè in una pane 
nè nell’intero; c non ci sarà neppure veruna' 
cosa piccola fuori della picciolezza stessa. 


Non pare. 



E neppure, dunque, la grandezza ii 



anche, la 


grandezza stessa non è più 
della stessa picciolezza, nè 
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“^dezza- 

^ E ■’°- rose dunque non sono nè maggiori 
L' “'‘"‘'/n’uno e nè fomite sia di gram 
di P ccolezza: nè queste stesse speae 
dezza. s>ad> P g potere di avanzare e 

hanno ■a®P®‘ te, ma l’ha l’una rispetto al¬ 
di essere puno potrebbe essere nè 

minore sìa di queste specie, s^ 
SaC cose, no fornito di grandezza o di 

P‘'qfche'di certo è chiaro, che non potrebbe. 

Ora se l’uno non è nè maggiore nè ^ore 
deUe aitre cose, non è egli nece^io che esso 
non le superi nè ne sia superato. 

Necessario. 

Ora, quello che non supera ne e superato, 
non è necessario - e di molto - che sia alla 
pari, ed essendo alla pari, che sia uguale. 

E come no? ' 

Eppure, sarebbe appunto questa la conih- 
zionc rispetto a se medesimo: non avendo in 
sè medesimo nò grandezza nè piccolezza, nè 
sarebbe superato da sè medesimo nè ci supe¬ 
rerebbe, ina essendo alla pari con sè medesimo, 
sarebbe uguale a sè medesimo. 

Proprio. 

L’uno dunque sarebbe uguale con sè me¬ 
desimo c colle altre cose. 

Chiaro. 
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Eppure, essendo di certo in sè med ■ 
dovrebbe anch’essere al di fuori e ‘ 
circondante essere maggiore di sè med 
in quanto è circondato, minore; e cosT"p°^ 
sarebbe maggiore e minore di sè medes '*'’ 
Sarebbe, sì. 

Ed è egli anche necessario che non ci 
nulla a! difuori dell’uno e dcll’altre cose. ^ 
E come no? 

Ma pure, bisogna che sia pure in un posto 
quello che è sempre. 

Si. 

Ora, quello che è in qualcosa, non è egli 
cosa minore in cosa maggiore? Giacche non 
potrebbe altrimenti essere una cosa diversa in 
diversa. 

E no. 

E poiché non c’è nienf altro oltre all’altre 
cose e all’uno, e bisogna pure che quelle siano 
in qualcosa, non è necessario già che l’una 
cosa sia nell’altra, tanto le altre cose nell’uno 
quanto l’uno nelle altre cose, o non siano in 
nessun poco? 

E in quanto, per conseguenza, l’uno è dentro 
le altre cose, sarebbero maggiori dell’uno le 
a tre cose che lo drcondano, e l’uno, circon¬ 
dato, minore delle altre cose: e in quanto in¬ 
vece, le altre cose son dentro l’uno, l’uno, per 
a stessa ragione; sarebbe maggiore delle atoe 
se, e le altre cose minori dell’uno, 
li- mostra. 






Il ° ^ 

dunque, b uguale e maggiore c mi- 
L’uno-““tiso g deUc altre cose. 


nofo 


di sé 


c maggiore e minore ed uguale, 

£ però, se^ ^ jdtrettante e più e meno mi- 
jo^Tcbb ess^^ ^ ^ pojchè 

s“''°*rr anche di parti. 

di nusure, D 

rJwdo‘dunque di altrettante e di più e di 
misure, dovrebbe anche essere e mag- 
"l""” „ niinore di numero che esso stesso c 
£ cose, ed uguale, dietro la stessa ragione, 
a sè e alle altre cose. 

Come? . , ,, 

Di ciò di cui è maggiore, dovrebbe pure 

avere più misure; e quante misure, tante, anche, 
parti; o di ciò di cui è minore, del pari; e con 
dò con cui è uguale, allo stesso ragguagUo. 
Così. 

Dunque essendo e maggiore e minore e 
uguale a sè medesimo, non dovTebbe egli avere 
cd altrettante e più e meno misure di sé 
stesso; e poicliè misure, anche parti? 

E come no? 

Essendo, per conseguenza, di altrettante im- 
sure con se stesso, dovrebbe pure essere (tì 
quantità numerica uguale a sè stesso, e di più, 
maggiore, e di meno, minore di numero di sè 
stesso. 

Chiaro. 

E non sarà egli la stessa rispetto alle altre 
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cose la condizione dell’uno? Poiché si eh' • 
più grande di esse, non è necessario 


anche più di numero che esse; e perchè' 


piccolo, meno; e perchè uguale in grandez^'" 
uguale anche in quantitànumerica alle altre cos^^v 

Necessario. 

E Cosi, dunque, daccapo, l’uno, come e’ mostra 
sarà e uguale e più c meno di numero che 
esso stesso e l’altre cose. 

Sarà. 

XIX. Ora, non partecipa egli del tempo l’uno 
e non è e diventa tanto e più giovane e piò 
vecchio sia. di sè stesso sia delle altre cose 
quanto nè più giovine nè più vecchio sia di sè 
stesso sia delle altre cose, quantunque parte¬ 
cipi del tempo? 

Come? 

Certo, gli compete di essere se è uno. 

SI. 

E l’essere è egli altro che partecipazione 
dcH’essenza col tempo presente, come l’era è 
comunanza d’essenza col tempo passato, e il 
sarà col futimo? 

Non altro. 

Partecipa dunque del tempo come dell’es¬ 
sere. 

Di sicuro. 

E non d’un tempo che cammina? 

SI. 

Sempre, dunque, diventa più vecchio di sè 
medesimo, se avanza a seconda del tempo. 
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Nece^^'^‘'J|’Tannnenta, che il vecchio di- 
15 non che diventa più giovine? 

vcnt-l ^enta. >• j- ^ 

Ci SI i-uno diventa pm vecchio di sè 

°'’®’ ^°'dev’egli diventare più vecchio di 

^ecessanament e^ta ^ e pij, 

Ebbene, cosi, 
vecchio di sè medesimo. 

?‘nnn è egli più vecchio, quando stia di- 
^ do nel lempo presente che è quello di 
1 " 70 tra l’crn c il sani : giacche l'uno di certo, 
Savviarsi dall’mm volta al poi, non altera 


l’orn ? 

E no. 

E non si trattiene egli dal diventile piu 
vecchio, quando s’incontra neU’orn; e in quel 
punto, non è egli vero che non diventa ma è 
già più vecchio ? Giacche coll’avanzare non sa- c 
rebbe mai lasciato dall’ora; di fatto, quello che 
avanza è nel caso di avere a toccare amendue 
quei termini, il poi e l’ora, sgomberando d^- 
l’oro c ghermendo il poi, diventando nell in¬ 
tervallo tra’ due, tra il poi e l’oro. 

Vero. 

E se è necessario, che ogni cosa che diventa, 
non trapassi l’oro, sempre, quando ci sia, si 
trattiene dal diventare, ed è in quel punto 
quella qualunque cosa che stia diventando, 

PtATos-E, Vci. mi. 
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n Chiaro. 

Anche l’uno, per conseguenza n 
diventare più vecchio s’imbatta nelP 
resta a un tratto dai diventare ed 
punto più vecchio. ® luci 

Certo. 


E non è egli più vecchio anche di ■■ 
cui b diventava? E Io diventava di sé?**” 


Ed il più vecchio è più vecchio d’un oh-, 
giovane? P™ 

È. 


Anche più giovane, è, dunque, di se me 
desimo l’uno, in quel punto che nel diventan- 
più vecchio s’imbatte nell’ora. 

Necessariamente. 

L’ora però sta sempre appiccicato all’ uno 
durante tutto l’essere; giacche sempre, quando 


E come no? 

È sempre, per conseguenza, e diventa più 
vecchio di sè medesimo e più giovine l’uno. 
E mostra. 

Ed egli è e diventa più altrettanto tempo 
di sè medesimo? 

L’uguale. 

'^'ventando sia essendo altrel- 
o tempo, ha la stessa età di sè stesso. 

E come no? 


vecchiTn"° ' ^ 

vecchio ne pni giovine. 
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E n®- .unaue, diventando ed essendo al- 
L'"’° " PO che esso stesso, non è nò più 
pattante t j dì sé stesso e noi di- 

vecchio ne P‘U S 

venta neppure- 
Non mi pnre- 
E die? dell’altre cose? 

Non lo so dire* . , , , 

Questo almeno lo sai dire, che le cose altre 
j irimo se pure sono diverse c non una cosa 
diversa,’ sono più di-uno: giacche se fossero 
Ta cosa diversa, sgobberò una, e se le sono 
diverse, sono più di una. 

Sono. , - 

E dovrebbero avere pluralità numerica. 

DoiTebbero. 

Ed essendo pluralità, dowebbero parteci¬ 
pare d’un numero maggiore dell’uno. 

E come no? 

Or clic? De’ numeri, diremo, che diventino 
o siano diventati prima i maggiori o i minori? 
I minori. 

n minimo dunque per il primo: che è l’uno: 


n’c vero? 

Si. B 

Di tutte le cose dunque che hanno numero, 
è diventata per la prima l’itwo. E le altre cose 
hanno tutte numero, se son pure altre e non 
(diro. 

L’hanno si. 

E essendo diventato per il primo, c diven- 
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tato, crederci, per il primo, e le cose 
pili tardi. E le diventate più tardi sono pia 
vani di quello che è diventato anteriormenr 
E cosi le altre cose sarebbero più giovani d i 
l’uno; e l’uno più vecchio delle altre cose*^' 

Sì che sarebbe. 

c XX. E cosa poi dici di questo ? L’uno sa 
rebb’cgli diventato contro alla natura alla n . 
tura propria o è impossibile? 

Impossibile. 

Ma però l’uno s’è visto che ha parti. Esc 
parti, un principio e im fine e un mezzo 

Sì. 

Ora, non si genera egli il principio per il 
primo in ogni cosa, tanto nell’uno stesso quanto 
in ciascheduna delle altre cose, e dopo il prin¬ 
cipio anche tutto il resto fino alla fine? 

Ebbene? 

E diremo, di sicuro, che tutte codeste cose 
son parti dell’intero c dell’uno, e che questo 
stesso non sia diventato uno ed intero se non 
a un tempo. 

SI che diremo. 

E il fine, crederai, diventa per l’ultimo. E 
a un tempo con esso deve di sua natura di¬ 
ventare 1 uno. Di maniera che se è necessario 
c e 1 uno non diventi contro a natura, poiché 
non e diventato se non a un tempo, dovrebbe 

di sua natura diventare per l’uUima delle altre 
cose. 

Chiaro. 




// 




= ^ niù zioviuc delle altre cose, 
vecchie delVuno. 

c 1“= "daccapo, anche questo. 

Chiaro, principio c qualunque altra 

E ‘f e di qualunque altra cosa, se c 

parte dell ^ necessario che sia uno 

„rtc e non para, 
quantunque parte. 

DuSri’uuo deve diventare a un tempo E 
ouello che diventa per il primo c con 
e n che per il secondo, c non lascia mai 
£^a delle altre cose che diventano, nessuna 
Sunque di quelle che diventi aderendo a 
nualcos^ltro, fino a che coll’avere scorso &no 
all’ultimo sia diventato un uno intero, senza 
avere lasciato durante il diventare nè ciò che 
è diventato nel mezzo, nè ciò che per rultimo, 
né ciò clic per il primo, nè nicnl’altro insomma. 


L'uno, per conseguenza, ha la stessa età is* 
con tutte le altre cose. Pi maniera che se l’uno 
non è naturato contro a natura, non dotreb- 
b’essere diventato nè anteriormente nè poste¬ 
riormente all’ altre cose, ma a un tempo. E 
dietro questo discorso, l’uno non sarebbe nè 
più vecchio ne più giovane delle altre cose, e 
neppure l’altrc cose dell’uno, mentre dietro il 
discorso di prima, e più vecchio e più giovane, 
e le altre cose, al pari di lui. 

Appunto. 

Cosi dunque è, ed è diventato. Ma cosa s ha 
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a dire poi del diventare esso e più ve 
più giovine dell’altrc e l’altre cose dell' ' 
del non diventare nè più vecchio nè ' 

vino? Forse com’accade deU’esserc, cosi'^ 

B del diventare o altrimenti? ’ 

Non so dire. 

Ed io invece, so fin qui, che se una cosa ■ 
più vecdiia d’un’altra, diventare vie più vecch’^ 
di quello che digerisca da principio, appeiT 
già diventata, non lo potrebbe; e la più gj * 
vine diventare vie più giovine neppure ; giacche 
a intervalli disuguali aggiuntine uguali, sia di 
tempo, sia di qualunque altro genere, fanno 
che continuino sempre a digerire di quello 
stesso che digerivano da principio. 

E come no? 

• L'ente, per conseguenza, non potrebbe mai 
diventare nè più vecchio nè più giovine del- 
I ente, s’egli è pur vero che digerisca sempre 
altrettanto d'età; ma è bensì ed è diventato 
quello più vecchio e questo più giovine: ma 
diventano poi. 

Vero. 

E l’uno per conseguenza, che è ente, non 
diventa mai nè più vecchio nè più giovine 
ticgli altri enti. 

No, davvero. 

Guarda, ora, se non diventino più vecchie 
più povani per questo verso. 

Per quale? 

Per quello 


per cui l’uno ci s’ò mostrato più 
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più 


lùe deU’uno. 
yCCCHi^ 

Ebbene r vecchio deUe altre 

‘2““"'^° nurc essere per più tempo delle 
cose, deve pure 

altre- 

SI- -ci su • se a un tempo maggiore e P 
^mtaore si s’aggiunga un tempo uguale, 

M maggior tempo differirà egU dal ^nore dt 
'SS parte o di una più piccola? 

D’una più piccola. 

L’uno dunque non conserve.^ anche po, 
olla stessa differenza d’età dalle altre cose 
£ aveva da prima, ma prendendo sempre 
fa tempo uguale ad esse, differirà da loro 
d’età sempre meno di pnma, o no? 

Ora, quello che differisca d’età verso qual¬ 
cosa meno di prima, non diventerebbe egb piu 
giovine di quello che fosse rispetto a quelle 
cose, rispetto alle quali era prima più vecchio? 
Piu giovme, si. 

E se esso più giovine, non diventerebbero 
forse le altre cose rispetto all’uno più vecchie 


di prima? 

Sicuro. 

Quello, dunque, che è diventato più di r^ 
cente ed è più giovme, diventa più ° 

rispetto a quello che è diventato prima, c 
più vecchio, però non l’è mai, ma diventa 
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sempre più vecchio di quello; giacche 
inclina sempre più al più giovine ed" 
più vecchio. E il più vecchio, d’altra 
venta del pari più giovine del più gio'- ’ 
giacché progredendo in senso contrari'^”^' 
quello che sono, diventano il contrario V 
dell’altro, il più giovine più veccliio del 
vecchio ed il più vecchio più giovine del 
155 giovine. Ma esserlo però diventati a dirittur'a‘‘ 
non io potrebbero. Di fatto, se fossero diven! 
tati, non diventerebbero più oltre, ma si alterne 
rebbero, invece, diventando ora più vecchi e 
più giovani a vicenda ; l’uno diventa più giovine 
delle altre cose perchè ci s’è mostrato più 
vecchio e diventato prima, e le altre cose più 
E vecchie dell’uno perchè son diventate poi. E 
per la stessa ragione poi, anche le altre coso 
hanno la stessa relazione coll’uno, giacché ci 
si son mostrate più vecchie di esso e diventale 
prima. 

È chiaramente cosi. 

Dunque, in quanto nessuna cosa non di¬ 
venta più vecchia ne più giovine d’un’altr.i 
per via del differire l’una dall’altra sempre di 
unegual numero, ne l’tino potrebbe diventare 
piu vecchio dell altra cosa e neppure più gio- 
me, nè le altre cose dell’uno; in quanto invece 

sario^ci'^ * fle prime, è neces- 
versa dMl sempre l’iina parte di- 

terio'ri ; f c le posteriori dalle an- 

. intanto è necessario, che diventino a 
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. ij, vecchi e più giovani le altre cose 

vicenda ® P dell’altre cose, 

dell’uno e 

Sicuro, queste ragioni, dunque, l’uno 

. J^venta più vecchio e più gioWne di se 
e 0 altre cose, c nè e nè diventa ne 

pW vecchio nè più giovine nè di sé ne delle 
altre cose. 

Perfeltissimamente. . , . 

E poiché l’uno partecipa del tempo e del t 
. eamre più vecchio e più giovine, non è egU 
fòsse necessario che partecipi anche dell’ mm 
volta e del poi e dell’orn, quando pure parte- 
àpi del tempo? 

Necessario. 

Era dunque l’uno ed è e sarà e diventava 


e diventa e diventerà. 

Ebbene? 

E gli potrebbe appartenere qualcosa, ed 
esserci qualcosa di esso, e c’era e c’è e ci sarà. 


Sicuro. 

E ci potrebbe essere scienza e opimonc e 
sensazione di esso, s’anche ora noi facciamo 
pure di esso tutto questo? 

Hai ragione. 

E gli appartiene un nome ed un discorso, 
e si nomina e se ne discorre; e quante alt. e 
simili cose hanno luogo anche intorno alle altre 
cose, tante l’hanno anche intorno all uno. 

È intcrìssimamente cosi. 

XXI. Su dunque, facciamo ora il terzo di- 
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ise 


B 


scorso. L’uno se è quale l’abbiamo esposto h * 
sia, non è necessario che essendo una e molte 
cose, e ne una nè molte cose, e partecipand 
al tempo, esso talora, perchè è imo, partecini 

dell’essenza, e talora invece perchè non è nnV, 

ne partecipi? ’ 

Necessario. 

E sarà egli possibile che quando appunto 
ne partecipa, non ne partecipi, e quando non 
ne partecipa ne partedpi? 

Impossibile. 

Dunque, in altro tempo ne partecipa e in 
altro non ne partecipa; giacché non potrebbe 
non così, partecipare e non partecipare del 
medesimo. 

Giusto. 

Ora, non c’è egli anche questo un tempo, 
in cui riceve l’essere, e in cui se ne disparte? 
£ come sarà mai possibiie ch’esso talora lo 
abbia, talora non l’abbia, se appunta non lo 
prenda talvolta o non lo smetta? 

Nò punto nè poco possibile. 

E orsù, al ricevere l’essenza non dài tu forse 
nome di diventare? 

SI, io. 

E al dipartirsi dell’essenza non dici perire 
forse? ^ 


-Anzi, non altro, 

L uno dunque, com’e’ mostra, col prendere 
0 smettere 1 essenza, diventa e perisce. 
Necessario. 
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ni una e molte cose e diven- 
essendo P° ^gU forse, q-wndo 

J”"""»- " ■” ° 

'«rSte. a »” 

‘ Di siMr®' Jte CMC non è egli 

S lir'ff.iT.aogna 0 .ì n,»noK 

jjgcessano eu^ 

£ di e diventi dissimile e simile, 

^.i-Stui «,». « .i 

E quando maggiore e mmore c uguale, che 

..aumentìesiminuiscaesuguagli. ^ 

Outndo, però, mentre sì muove, stia, e 
nu^do. mentre sta, si muti al moversi, bisogn^ 
Eso senza dubbio, per allora non sia pro¬ 
prio in nessun tempo. 

Oh come? . . 

Stando prima, muoversi poi e movendosi 

prima stare poi, a questi casi non sara certo 
possibile di andarci soggetto senza mutare. 

E come sarebbe? 

Ma non c’è però nessun tempo, nel quale e 

possibile che qualcosa insieme nè si muova né sua. 

No davvero. 

Ma neanche però si muta senza mutare 
Non crederei. 

Quando dunque si muta? giacché nè stOT o 
né movendosi, nè essendo in un tempo, si po¬ 
trebbe mutare. 
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No che non si potrebbe. 

C’c egli dunque la strana cosa nella quale 
deva poter essere allora quando si muta? 

E oh quale cosa? 

E L’istante. Giacché ristante par d!indicare 
un checché di tal fatta, che da esso si deva 
poter mutare nell’uno e nell’altro senso. Cosi 
di fatto, non si muta più dallo stare che stia 
e neppure non si muta più dal moto che si 
muova : ma ci si presenta di mezzo tra il moto 
e la quiete appunto questa stessa natura del¬ 
l’istante, che non è in tempo veruno, e in questa 
e da questa, quello che si muove, sì rimuta 
allo stare, e quello che sta, al muoversi. 

E’ risica. 

Ora, anche l’uno, quando stia e si muova, 
si deve pure rimutare ne’ due sensi: giacché 
solamente cosi potrebbe fare l’una cosa e l’altra. 
E se si muta, sì muta in un istante, e non do- 
vrebb’essere, quando sì muta, in vcrim tempo, 
anzi, e nè si moverebbe in quel tempo, e nep¬ 
pure starebbe. 

No, davvero. 

f Non è egli forse nello stesso caso anche 
rispetto alle altre mutazioni ? quando dall’ es¬ 
sere si muti al perire, e dal non essere al di¬ 
ventare, non si trova egli allora di mezzo tra 
alcuni movimenti e riposi, c nè è nè non è, 
nè diventa nò perisce. 

E' mostra almeno. 

E dietro lo stesso ragionamento, anche nel 





Acte “” X nè una nè molte, ne si 

"’nTranè s. d^;simile al simile non po- 

= j^ile nè dissimile, ne assi- 
^'^'’^.T^stilarsi; e deli-andare dal pi- b 
"® „de e all’uguale, e viceversa, e ne 
col» ^x'ide nè uguale, nè aumentare ne 

Slrre”nè uguagliare. 

f «rquesti casi dunque andrebbe sog¬ 
getto l’uno, se è. 

XxTÉ »» .i Lv» P«i «■"•il''»» ““ 

Jto., ,he .».d. d.»= ,J.r. .0», .= 1 ». .1 

c: deve considerare. 

Diciamo su dunque, a una cosa, se 1 uno «iste^ 
devono andare soggette le cose qitre dall’uno? 

OrT'se pure sono altre dall’uno, neanche 
Timo è le altre cose, giacche queste altrimenti 
non sarebbero altre dall uno. 

Giusto. 

Ma neppure però le altre cose son pnve 
affatto dell’uno, anzi per un verso, ne partea- 


pano. 

E per quale? 

Perche le cose altre dall’uno son pure a tre 
dall’avere parti; giacché se non avessero parli 
sarebbero una in tutto e per tutto. 

Giusto. 
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Parti, si dice noi, appartengono a quell 
che sia un intero. ^ 

Sì dice, sì. 

Ma l’intero però è necessariamente un un 
risultante di molte cose, del quale saran ° 
parti le parti. Giacché ciascheduna delle pa^tì 
non deve esser parte di molte cose, ma d’un 
intero. 

Come ciò? 

D Se una parte si fosse di molte cose tra le 
quali ci fosse anch’essa, sarebbe di certo parte 
di sé medesima, che è impossibile, e di da- 
scheduna dell’altre, quando lo sia pure di tutte 
Giacché se d’una sola non è parte, lo sarà 
dell’altra, questa una eccettuata, e cosi non 
sarà parte di ciascheduna. E se di ciascheduna 
non è parte, non lo sarà di nessuna di quelle 
molte; e non l’essendo di nessuna, essere che 
si sia, sia parte, sia qualcos’altro, di tutte, 
quando nessima, è impossibile. 

Chiaro, di certo. 

E Dunque la parte non è parte nè di tutte le 
cose nò di molte, ma ò bensì d’una certa idea 
unica, e d’una certa miità che chiamiamo in- 
teio, diventato un uno perfetto risultante da 
tutte quelle, che deve esser parte la parte. 
Proprio cosi. 

Se dunque le altre cose hanno parti, de¬ 
vono partecipare dell’intero c deH’uno. 

Sicuro. 

Dn uno dunque intero che ha parti, questo 
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i »<=' 

(•uno- 


.cessano 


siano le cose altro dal- 


'iJecessario- stesso discorso di ciascheduna 
Ed anche questa è necessario che 

p.'tftc- ®'®Svuno. Di fatto, se è aascheduna 
pitftccipi ^ i-esserc ciascheduna t-uole per 
di essa una cosa, distinta daU’altre 

lo aPP“. ,, ,-6 quando pure deva essere aa- 
c clic sia da se, h 

scheduna. 

sicuro, poi, non parteciperebbe del- 
„ „ _ è pure chiaro - se non quello ciré e 
Za che l’uno, altrimente non parteaperebbe 
S’uno, ma sarebbe l’uno stesso. Ora e^ere 
^o, eccetto che all’uno stesso, e impossibile. 

Ed^’è^n^icssario all’intero e alla parte di 
partecipare dell’uno : giacché quello dev’essere 
un intero uno, del quale siano partì, le parti, e 
questa ciascheduna, una parte dun intero U 
quale sia l’intero delle parti. 


Ora le cose, che partecipano dell’uno, non b 
ne partecipano per esser diverse da esso. 

E come? 

E le cose diverse dall’uno dovrebbero esser 
molte; giacché se le cose altre 
fossero né una né più di una, non sare 
niuna cosa. 

No, davvero. 
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E poiché sono più d’una quelle che 

cipano dell’una parte e dell’uno intero 

già evidentemente necessario, che sieno infi” ^ 

di moltitudine cotesto stesse di ner ® 

i> o r=r se, che ri. 

cevono rune? ‘ 

Come? 

Vediamo così. Senza dubbio, le cose quand 
partecipano dell’uno, nè essendo già uno, nè 
partecipandone già, ne partecipano. ’ 
c Manifesto. 

Essendo dunque de’ più, ne’ quaU non d 
sia dentro unità. 

De’ più, certo. 

Ora che? se volessimo col pensiero, sepa. 
rare da questi quel minimo che per noi si po. 
tesse, non è necessario, che anche codesto 
qualcosa di separato, quando pure non deva 
partecipare dell’uno, sia più e non uno? 

Necessario. 

Dunque, chi consideri di per sé la natura 
della specie del diverso, sempre quel qualunque 
che prendiamo a guardare di esso, ci riuscirà 
sempre cosi di una pluralità infinita? 

Di sicuro. 

E pure quando poi ciascheduna parte sìa 
diventata davvero una parte, hanno quind’in- 
nanzi un termine l’ima verso l’altra e verso 
intero e l’intero verso le parti. 

Troppo bene. 

Dunque alle cose altre daH'uno accade, che 
et lante il combinarsi dell’uno e di sé stesse, 
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^v> mostra, qualcosa di diverso in 
jivepti. com fornisca appunto di un ter- 

loro s‘®^%oco. La natura loro stessa di per 

fjje ftceva sterminate. 

'chiaro- ^ dall’uno e per 

Cos'> ““oarti'sono sterminate e partedpano 
intero e per P 
j,un «mime. 

^‘uun‘‘’sono anche simili e dissimili e tra e 

di sè e con sè stesse? 

r* oh ! come r 

Tn ouanto sono sterminate di loro natura, in 
muto sarebbe pure essere soggette all’idenUco. 

E come no? 

E m quanto sono soggette ad essere ter¬ 
minate e sterminate, sono soggette a condizioni 
che son pure contrarie tra di loro. 

Si. 

E le contrarie di certo, sono, quanto piu e 
possibile, dissimigliantissime. 

Ebbene? 

Secondo ciascheduna dunque delle due con¬ 
dizioni a parte, sarebbero simili con sè stes^ 
e tra di sè; secondo tutte e due invece, sare 
boro dalle due parti e contrariissirae e dissi¬ 
milissime. 

E’ risica. 

Così, dunque, le altre cose sarebb^o e si 
milì e dissimili con sè stesse e tra sè. 

Cosi. 

Platone, t-V. yill. 
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51 E senza veruna difficoltà troveremo 
del pari che le siano identiche e divers°'^r*"“‘ 
dall’altra, e moventisi e stabili, e sog * “'1® 
somma le cose altre dall’uno a' tutte 'I" 
zioni contrarie, poiehè ci si sono chiarita'’"* 
getto a quelle. 

Dici giusto. 

XXUI. Ora, queste cose non le voglian, 
oramai lasciare per manifeste: e considerare 
invece, da capo, se quando l’uno sia, le cose 
altre dall’uno non devano avere la sua stessa 
condizione, o appunto la stessa e questa s^ 

Certo sì. 

Facciamo dunque di ridire da principio, a 
cosa, se l’uno è, devano andare soggette le 
cose altre dall’uno. 

Facciamo di ridire. 

Non dcv’egli forse l’uno stare a parte dal- 
l’altre cose, e l’altro cose a parte dall’uno? 

E perchè? 

Perchè, e’ non c’è pure, oltre di questi, qual- 
c-Ksa di diverso che sia altro dall’iuio, ed altro 
dalle altre cose. Giacché s’è detto tutto, quando 
SI sia detto {'mio e Valine cose. 

Tutto, si. 

Non c’è dunque, in soprappiù, un diverso 
a questi, nel quale, identico potesse esser 
1 uno e 1 altre cose. 

No davvero. 

Non sono dunque in un identico l’uno c l’altrc 
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S'’ j- rr-fto non si dice neppure che l’uno, 
■^‘"ùnò abbia parti. 

j[ vero avrebbe? 

E trebbe, dunque, l’uno essere né per 
eU’alH-c cose, né per sue parti, se è a 
in“'’° ."ll’altrc cose e non ha parti. 

'me potrebbe ? 

I nessuna maniera, dunque, potrebbero le 
, cose partecipare dell’uno, non panca- 
ne di qualche sua parte nè d’esso per 

intero. 

Non pare. 

Non sono dunque uno le altre cose, sotto 
veruno aspetto, e non hanno neppure nessun 
uno in se stesse. 

No, davvero. 

E neanche molte, dunque, sono le altre 
cose: giacché altrimente ciascheduna di esse 
sarebbe una, parte deU’intero, se fossero 
molte. Mentre ora, le cose altre dall’uno non 
sono ne una nè molte nè intero nè parti, poi¬ 
ché non ne partecipano sotto veruno aspetto. 

Giusto. 

Le altre cose dunque nè sono nè due n 
tre per sè stesse, nè hanno que’ numeri in oro, 
se non prive sotto ogni aspetto dell uno. 

Così. 

Dunque, neppure nè l’altrc cose sono 
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stesse simili c dissimili coll’uno, nè c’è in 
simiglianza e dissimiglianza. Giacché se le f 
sero simili e dissimili esse stesse, o avess°^ 
in sè simiglianza e dissimigUanza, le cose aln” 
dall’uno avrebbero pure in sè due specie co * 
trarie l’una all’altra. 

Chiaro. 

E s’era trovato impossibile che partecipino 
di due qualunque cose quelle che non parte, 
cipano di nessuna. 

Impossibile. 

160 Non sono dunque nè simili nè dissimili né 
l’uno e l’altro insieme. Giacché se fossero si¬ 
mili o dissimili, parteciperebbero dell’una delle 
due diverse specie, c se l’uno e l’altro, di amendue 
le contrarie: cosa che ci si è chiarita impossibile 
Vero. 

E neppure, dunque, non sono nè identiche 
nè diverse, nè moventisi nè stabili, nè diven¬ 
tanti nè perenti, nè maggiori nè minori nè 
uguali; nè sono soggette a verun’altra condi¬ 
zione simile. Giacché se l’altre cose sofferissero 
di andar soggette a qualcosa di simile, parte¬ 
ciperanno e dell’uno e del due e del tre e del 
dispari e del pari, di cui s’è vasto non poter 
essere che loro partecipino, loro private sotto 
ogni aspetto d’ogni maniera dell’uno. 
Verissimo. 


Cosi dunque, l’uno se è, è ogni cosa c nes- 
ina, tanto rispetto a sè quanto rispetto alle 
altre cose, c le altre cose del pari. 
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PfOP^^/bine sta; ora, dopo dò non s’ha 
t cosa, se l’uno non sia, deva 

Ridere' 

" SI clic ® ipotesi sarebbe questa “ se 

Su dunqu ^ differisce forse punto da 

l'uno non uno non sìa? 

“''"n-fflSce sicuro. 

t-p solo: o non è anzi tutto a dire c 

fuiio iio’i *■'« P 

Tutto il contrario. 

F che? se uno dicesse, se la grandezza non 
c 0 la piccolezza non è o qualcos’ateo di si¬ 
mile, non significherebbe forse aascheduna eh 
queste proposizioni che egli dice chesiaqual- 
rosa di diverso il non ente? 

Sicuro. _ . 

Dunque intende anch’ora di dne non ente 
a una cosa diversa dall’altra, quando dice m 
non è l’uno; e noi si sa queUo che lui dice? 

Si sa. 

Per primo punto, dunque, intende qualcoM 
di conoscibile, di poi, quando dice pur uno, sia 
che gli appiccichi l’essere, sia il non 
qualcosa di diverso dall’altra cose; giucc c 
quello che si dice non essere, per questo 
si conosce punto meno per qualcosa, e p 
differente dall’altro cose: o uo? ^ 

Necessariamente. 
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dire, coTarsTiC'=r-^g-<="^a,ine„Ì3Ì , 

Per primo punto ri ' essere è 

di at’ctr' ~ ^ 

eioe, scienza di lui o^I che ci si 

anche cosa si vogUa 31^"°" “ ni 

dell’uno se non è. ‘l“®"do uno 

Vero. 

E non perciò anche, che l'altr 
diverse da lui, o che non • siano 

si ^a^corne un diverso ITal'reS’^ 

s»™, ?“*■ “■ 

diverso dan il! l’uno 

dJiw. ■" *' “ 1“ -i»™» b-i 

® Chiaro. 

E qmndi e/i quello e del di yiinW, e del 
di questo e dell’« questo, e di queste, e di tutte 
in somma le simili denominazioni il non es- 
sendo imo partecipa pure. Giacché non si di¬ 
rebbe l une e neppure cose diverse dall’uno, 
nè gli si attribuirebbe nulla, nè ce ne sarebbe 
nulla, e neanche se ne direbbe nulla, s’esso 
non avesse che fare nè col di qualcosa, nè col 
resto. 

Giusto. 

Essere, dunque, all’uno non è di certo pos¬ 
sibile, se appunto non è ; ma partecipare però 
di molte cose, non glie lo vieta nulla; anzi è 
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li 6 pure queU’ioiocnonallr.- 
Lrò.non è Vuno nè queU’mio, 
?^’ina si discorre di qualcos’altro, 
i neanche aprir bocca nè apporgU 
U P re quell’uno e non altro che s, 
a»"»! r che sia. gU è pur nec^o 

soppong^ ffare col di quello e con di molte 
di aver c^ 

\ perco^eguenza, c’è in 
^giianza ^^^ 01 ^^? dTuno,"dneb. 
S ^che essere diversamente. 

E le diversamente non sono altrimenti? 

E come no? . 

E le altrimenti non sono dissimiUf 

rr'se'sonrdissimiU dall’uno, è pur ma- 
aifesto’chc cose dissimili dovrebbero pur es¬ 
sere dissimili da im dissimile. 

Ci dovrebbe dunque essere ^ 

dissimiglianza rispetto alla quale e 
siano dissimili con esso. 

E’ mostra. gitre 

E s’egli ha una dissimigUanM^dril^.^ ^ 

cose, non è egli forse necessario 
dissimiglianza con sè medesimo ^ 

Come? jnll’unOi 

Se l’uno avesse dissimigl>ahZ3 



si dis o det/c 

neanche'"“"o o 

qualcosa d’altro dall’uno ma’sj 

C Sicuro. ■ 

E non deve certo. 

^o davv'ero. 

. !^f°gua per consegueiua eh- n 
siiniglianza con sè medesimo 
Jjisogna. 

Ma però uguale coU’altre cose n 
Mche, di certo; giacché se fosse u^»? ' 
g-à sarebbe, e parte sarebbe Sfai'’ 
via dell’uguaglianza; e codeste cose soff 
e due impossibili, se l’uno non è ' 

Impossibili. 

E poiché non è uguale coll’altre cose, non 
egli necessano che anche l’altre cose siano 
non uguali con lui? 

Necessario. 

E^lc non uguali non son disuguali? 

E le disuguali non son disuguali per via 
della disuguaglianza? 

E come altrimenti? 

Or dunque, l’tino partecipa di disuguaglianza 
e rispetto a questa le altre cose son disuguali 
da lui. 

Partecipa. 

Ma però la disuguaglianza consta di gran¬ 
dezza e di piccolezza. 

Consta, sì. 
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dunqu*^ grandezza e piccolezza in un 

^to 

g> però e la piccolezza distano 

daU’altra. 

sempf*^ o 

C^dunque sempre qualcosa di mezzo tra 
esse. 

Avesti tu da metterci altro di mezzo die 

l'uguagl'aò^''^ 

No; questo. 

Quello dunque in cui c’e grandezza e pic- 
cotoa, c’è anche l’uguagUanza, che sta di 
mezzo tra quelle. 

Chiaro. ui. ^ ' 

L’uno adunque, che non e, avrebbe e 
si vede - parte e alla grandezza e alla pic¬ 
colezza c all’uguaglianza. 

E’ mostra. 

E anzi bisogna di certo che esso partcapi 
anche dell’essenza, per un verso. 

E oh! come? 

Bisogna che esso abbia queUa condizion 
che si dice da noi. Giacché se non 
noi non diremmo il vero col dire c 
non sia: c se il vero, è chiaro, che 0 io 
qualcosa che è perchè è; o non cosi 

Cosi di certo. c’è ne- 

E poiché noi si afferma di dire ' 
cessario di affermare, che si dica cose c 
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.62 Necessario. 

Per conseguenza - e' mostra - i- 
non 6: giacche se non è non ente m T'*’® 
tiell'essere qualcosa a fine che non sia%r? 
a un tratto ente. 

Proprio vero. 

Bisogna, dunque, che esso abbia a base riei 
non essere l’essere non ente, quando deva non 
essere, appunto come l’ente deve avere fi non 
essere ma ente, affine che, daccapo, sia perfeta" 
B mente. Giacché questa è la maniera con cui l’eme 
sarebbe, e il non ente non sarebbe coUa mag¬ 
giore esattezza; quando l’ente partedpi del¬ 
l’essenza dell’essere ente, e della non essenza 
dell essere non ente, deva essere perfetta¬ 
mente, e il non ente, da parte sua, partecipi 
della non essenza del non essere non ente, e 
della essenza dell’essere non ente, quando deva, 
daccapo, anche il non ente essere perfettamente. 

Verissimo. 

Dunque poiché l’ente partecipa al non es¬ 
sere, e il non ente all’essere, anche l’uno, poiché 
non è, è necessario che partecipi dell’essere a 
fine di non essere. 

Necessario. 


Or, ecco, che si scorge nell’uno, se non è, 
un’essenza. 

Chiaro. 

Ed una non essenza, poi anche, se pure non é. 
E come no? 

Ed è egli possibile che quello che sia una 
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d’essere, n’abbia un altro, senza che 
da codesto abito? 
è possibile. 

Per conseguenza, ogni cosa di questa sorta, 

^ le abbia e non abbia una mamera d’es- 
accenna a cangiamento. 

£ come no? 

£ il cangiamento è un motamenlo, 0 che 
diremo? 

Movimento. 

E l’uno apparve essere e non essere? 

Sì. 

Dunque ci si chiarisce avente e non avente 
una certa maniera d’essere. 

Ei pare. ... 

E per conseguenza ci s'è chianto in moto 
il non essente uno, poiché ci s’è pure mostrato 
avente un cangiamento dall’essere alnon essere. 
E’ risica. 

Ma però, come non è, non è in nessun 
che ci sia, quando pure non è, non si potre 
neanche traslocare di qui 11. 

E come potrebbe? . . 

Perchè non sarebbe già col traslocar¬ 
si muovcrebbe. 

No, davvero. ,drare nell’iden- 

E non si potrebbe neanche ^ nessun 
tico: giacché non tocca 
verso. Di fatto, l’identico è ente, i-' 
in Un ente è impossibile che ci sia. 

Sì, ch’c impossibile. 
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Po- 


L’uno per conseguenza 

crebbe girare in c,ufuoi;%rn:r,‘’°"" 

*- no, davvero. 

E non s’altera neppure Pnnf^ a 
^mo né quello che è nè qSo 
Giacche non si discorrerebbe In'; 

^ sa,.^sedasénredesi.o.nra^diqutSrr: 

versi ? ® verso Ui muo. 

E come mai? 

E l’immobile è pure necessario che rioosi 
e quello che riposa, che stia. 

Necessario. 

L’uno, dunque, non ente, sta - e’ mostra 
— C SI move. 

E* mostra. 

E pure, se si muove, gli è assai necessario 
di alterarsi. Giacché una cosa, in quanto si sia 

mossa, in tanto non istà come stava ma altri- 
menti. 

Così. 

L ente però che si muove, s’altera anche. 

E pure, se non si movesse per nessun verso, 
non s altererebbe per nessun modo. 

E no. 

In quanto dimque si move il non ente uno, 
s’altera' invece, non si move, non 
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E r conseguenza, che non è, s altera 

l'uno. 
s’altera- 

Chiaro- che s’altera, non è necessario che 
E ‘?“^„crso da quello di prima, c perisca 
diroa” dt stato; e quello invece che 

l.n'^àltera, nè diventi nè perisca? 

conseguenza, che non è, alte- * 

j : diventa c perisce, e non alterandosi 
ta nè perisce; e cosi l’uno che non è, 
e perisce e nè diventa nè pensee. 

E no, davvero. 

XXV. Rifacciamoci di nuovo da capo, per 
vedere se ci parrà il medesimo di ora 0 altri¬ 
menti? 

Anzi, si deve. 

Dunque, se l’uno non è, diciamo, cosa ne 
deva accadere? 

Quando noi si dica, non è, si vuole forse dir 
altro se non un’assenza d’essenza m quello di 

cui diciamo che non sia? 

Nient’altro. 

Or bene, quando noi si non 

non sia, si dice forse che m una ^ 
sia c in un’altra sia, ovvero cotesto " 
semplicemente, che in nessun mo 0 F ^ ^ 
verso non è e neanche partecipa t 
dell’essenza il non ente? 
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Appunto, semplicissimamente 
Dunque, il non ente nè potrebbe esser. 

partec-paremnessun-altramanieradell'eS,"? 

> E il diventare e il perire non erano • 
^tro se non quello il ricevere l'essenza, qur' 
il perdere I essenza? 4Uesto 

Nìent’altro. 

Ma ciò che non partecipa all’essenza non 
potrebbe ne prenderla nè perderla. " 

E come potrebbe? 


L’uno, por conseguenza, poiché non è ner 
nessun verso, non ha nè da avere, nè da smet¬ 
tere, nè da ricevere essenza in nessuna ma 
mera. 

Naturale. 


Non perisce dunque nè diventa il non ente 
poiché non partecipa dell’ essenza per nessun 
verso. 


No, è chiaro. 

E neanche perciò shakera per nessun verso: 
giacché se vi andasse soggetto, già divente¬ 
rebbe con questo e perirebbe. 

Chiaro. 

E se non s’altera, non è necessario che non 
SI muova neppure? 

Necessario. 

Ma neppure però diremo che stia quello 
che non è in nessun posto. Giacché quello che 
sta, isogna che sia sempre in' qualcosa di 
identico. 
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, ...identico, si; c come no? 

Nc" ‘ dunque si dica da capo che il 

^ ntc nè sta nè si muove. 

"“Vno da^n.•e^o. 

% però certo non gli spetta neanche nes- 
die sia. Giacdiè col partecipare ad 
rosi partedperebbe già dell’essenza 
un 

Manifesto. • j ■ 

Non gl* spetta dunque ne grandezza ne 
piccolezza nè uguaglianza. 

E neppure sia simiglianza sia dissimiglianza 
nè rispetto a sè nè rispetto all’altre cose gU 
potrebbe convenire. 

No, si vede. .... 

Ma che? c’è egli relazione m cui le altre 
cose possano stare con esso se non deve averne 
con nulla? 

Non c’è. . ., 

Dunque nè simili nè dissimili ne idcnUc 1 

nè diverse con esso sono le altre cose. 

E che? il di quello o l’a quello 0 il cAò 0 b 
il questo o il di questo o il di ollro o\alldlro^ 

0 l’min volta o il poi o l’or oro 0 la sriw- 
Vopiniouc o la sensazione o disto';so “ 

0 qualunque altra cosa che sia, si p 
essere del non ente? 

Non si potrà. . „„„ ha 

E cosi dunque, l’uno die 
nessuna maniera d'essere per n - 
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Pare si, ch’esse non ne abbia per nessn 
verso. 

XXVI. Su, didamo ancora, a cosa, se l’un i 
non è, devono andar soggette le altre cose ° 

Diciamo, sì. ' | 

Altre bisogna pure che siano: giacché se ' ' 
non sono neppure altre, non si discorrerebbe . ì 
già dell’altre cose. 

Cosi. 

Ma se il discorso è dell’altre cose, le altre 
di certo, sono diverse; o non dài tu lo stesso 
senso ad allro o diverso? ' 1 

Sì, io. I 

E il diverso, non si dice noi, che sia diverso 
da un diverso, e l’altro del pari, che sia altro ! 
da altro ? 

Sì. 

Per' le cose altre, dunque, se devono essere 
altre, c’è pure qualcosa da cui saratmo altre. 

Necessariamente. 

E cosa sarebbe egli questo? giacché non 
saranno già altre dall’uno che appunto non è. 

E no. 

Lo sono dunque le mie daU’allre; giacché 
non resta loro se non questo, o di essere altre 
da nulla. 

Giusto. 

A gruppi dunque sono altre l’uno dalle altre: 
giacché uno per uno non lo potrebbero essere, 
non c essendo uno : anzi — c’ mostra — eia- 
scheduli gruzzolo di esse è infinito di molti- 
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. ":i ™ù piccolo, a un tratto gli a fa, come 
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quando uno pigli anche questo che 



• Giustissimo. 

r così le cose altre sarebbero altre, uno di 

__ Aft itn fllfrrt 

I 



Benone. , • • . 

Ora, non ci saranno molti gruzzob, ciasche¬ 
duno sé paja paja, ma non ci sia uno, quando 
non ci potrà pure essere imo? 

Cosi. 

E essendo molti, parrà, poiché ciascheduno 
par uno, che ce ne sia un numero. 

Sicuro. ... 

E certuni parranno pari, certuni dispari, e e 
falsamente, se non ci pare uno. 

Falsamente. 

E parrà anche, diciamo noi, che ci sia un 
piccolissimo tra essi. Se non die codesto p® 
pare molte c grandi cose rispetto a’ molti, clic 
son come piccoli. 


E ciascliedun gruzzolo avrà apparenza i i 
uguale a’ molti c piccoli. Giacché non 
serebbe dairapparire più grande al ‘‘P? 
più piccolo prima di parere giunto^ n 
medio ; e questo sarebbe appunto un app ^ 
d’ugualità. ■ 

Naturale. 

Platone, IV. l'Ji/. “ . ^ 
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E non parrà anche avere un termine 
spetto a un altro gruzzolo e rispetrrr 
desimo, quantunque non abbia nè 
termine nè mezzo ? P^ncipio nè 

E di che maniera? 

I P'^'-fhèJn essi sempre, quando uno col nen 

stero c. afferra qualcosa come essente una 1 
queste cose, gl, appare sempre un altro ori ‘ 
ctpto avant. al principio, e un altro Hne diretta 
dopo ,1 fine, e nel mezzo degli altri punti più 
nel mezzo del mezzo, e più piccoli per il non 
SI potere unica e sola afferrare ciascheduna di 
esser cosa, per via del non c’essere l’uno. 

Verissimo. 


Ed è necessario, credo, che ogni qualunque 
ente clip uno afferri col pensiero, caschi a pezzo 
giacche afferrerebbe un gruzzolo senza uno. 

Sicuro. 

Ora, ima cosa simile non è necessario che 
appaia una a chi guardi di lontano e debol¬ 
mente, ma a chi davvicino e aguzzi gli occhi, 
gh paia ciaschedmia infinita di moltitudine, se 
è pur priva dell’uno che non è? 

Necessarissimo, davvero, 

E così dunque le altre cose, quando l’uno 
non sm, le cose altre deU’uno, bisogna che ci 
paiano, ciascheduna, sterminata c avente ter¬ 
mine, una e molte. 

Bisogna, si. 

E non ci parranno anche simili e dissimili? 

t^ di che maniera? 
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modo di chiaroscuri, chi sta di lontano 
rendogli tutte le cose una sola, bisogna 
paTano d’essere soggette all’identico c 

siano simili¬ 
sicuro. , 

Ma a chi s’accosta invece, gh parra molte 
cose e diverse, c per via dell’apparenza del 
diverso diversificate e dissimili da si med^ime. 
Cosi. 

E simili dunque e dissimili è necessario che o 
paiano i gruzzoE cosi con se stessi come tra sé. 

Di certo. 

E non anche identici e diversi tra sé e a 
contatto c staccati tra sè, e moventisi di tutti 
i moti, e fermi per ogni verso, e diventanti e 
perenti, e nè l’uno nè l’aitro, e con, tutti in¬ 
somma i distintivi di tal sorta, i quaU oramai 
è facile di recitare, quando senza che ci sia 
uno, ci devano essere molte cose. 

Verissimo. , ' 

■ XX\ni. Su dunque, tornando^ ancora da 
capo una volta, diciamo cosa, se l'uno non e, 
devono essere le cose altre dall uno. 

Diciamo pure. 

Dunque, le cose altre non saranno una. 

E come sarebbero? .h.fas- 

Nè molte, di certoig‘®«'’V“ "re fatto, K 
sero molte, ci nw sona 

nessuna di «se è una, tutte 
niuna, di maniera che non po « 
sere molte. 
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Vero. 

Non c-essendo però l'uno nelle altre eo 
le cose altre non sono nè molte nè ima ’ 

E no. 

£ neppure paiono, di sicuro, nè ■ 
molte. “c 

Ohi perchè. 

Perchè le altre cose non hanno nessuna 
comimieazione di nessuna maniera per nessun 
verso, con nessuna cosa che non sia, nè cosa 
veruna di quelle che non sono s’appiccica a 
qualcheduna delle altre cose; giacché non hanno 
certo, neppure parte i non enti. 

Vero. 


R 


Non c’è dunque presso alle altre cose nè 
opinione del non ente nè apparenza, nò s’opina 
il non ente per nessun verso di nessuna ma- 
niera a proposito delle altre cose. 

E no, dawero. 

Se dunque non è l’uno, non s’opina neppure 
qualcheduna delle altre cose per una nè per 
molte; giacché senza l’uno opinare le molte è 
impossibile. 


SI ch’è impossibile. 

Se dunque non è l’uno, le altre cose nè 
sono nè s opinano una e neppure molte 
Pare di no. 

Nè per conseguenza simili nè dissimili. 

E no. 

toccLh"'^'''! diverse, nè 

staccate, nè niente di tutto quello 
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e> discorsi precedenti esponevamo che 
et*® " ro le alies 1° pa- 

altre cose, se l’uno non è. 

ìofvo 

Vero. .... *■ 

Qfa, dunque, se noi si dicesse m una pa- 

I «e l’uno non è, non c’è niente, non si di- 
rota, 

rebbe giusto? 

In tutto c per tutto. 

Ch’ei si dica dunque questo, e clic — e’ si 
vede — se l’uno sia e se non sia, tanto esso 


quanto 


l’altre cose, ogni cosa d’ogni maniera. 


e rispetto a sè e reciprocamente e è e non è 
e appare e non appare. 

Verissimo. 










.. 

A 

■•■iti 












INDICE 


n Sofista o dell'Ente . . 

Il Politico 0 del Potere regio 
Il parmcnid® o delle Idee . 


pas. ■ t 













